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Sojakoorem

Kolmekiimneaastase soja ajal
Prantsuse ordonnantsidega esitatud
sojalised noudmised tsiviilelanikele

Anna Maria Forssberg

Kuigi sdda on alati peetud valitseja vastutusalaks, on sel tavainimestele
tohutu moju. Kéesolevas artiklis analiitisitakse Kolmekiimneaastase soja
ajal avaldatud Prantsuse kuninga ordonnantse ning kuninga ja tema
alamate suhteid sel ajal. Autori eesmérk on vilja selgitada, kas allikates
tehakse vahet sojalisel ja tsiviilvaldkonnal, ning lisaks uurida, kuidas on
kirjeldatud soja pohjusi ja soja eest voetud vastutust.

Varauusaja kontekstis voib tunduda voimatu ja isegi kohatu eraldada
soda iihiskonnast ja sdjavige tsiviilelanikest. Sellegipoolest tuleb meeles
pidada, et tollal arutleti s6japidamise iile tihti ning riigivéimud iritasid
sodureid ja mittesodureid mingil moel eristada. Ehkki idee revolutsioo-
nist sdjanduses on kahtluse alla seatud, on siiski tdsi, et sdjad mojuta-
sid 17. sajandi tihiskondi vdga palju.! Voib Gelda, et valitseja legitiimsus
toetus vditele, et ta suudab tagada riigis sisekorra ning kaitsta alamaid
vilisvaenlase eest. Elanike kaitsmist sissetungivate voorvigede eest
peeti kuninga tiheks tahtsamaks kohustuseks ning séda ja vdgivald olid
suverddnsuse parisosa.” Siinkohal peitub huvitav vasturdédkivus: pidevat
sodimist ja voitlemist, mis 10ppes alamate jaoks kurbade tagajargedega,
voib tolgendada kui suurt labikukkumist, kuid teisalt annab see marku
kuninglikust hiilgusest ja voimust. Kuidas tolgendati sel juhul Prantsus-
maa astumist Kolmekiimneaastasesse sotta?

! Kokkuvéte arutelust: Clifford J. Rogers, The Military Revolution Debate. Readings on the
Military Transformation of Early Modern Europe (Boulder: Westview Press, 1995).

> Denis Richet, La France moderne: LEsprit des institutions (Paris: Flammarion, 1973), 41;
Joél Cornette, Le roi de guerre. Essai sur la souveraineté dans la France du Grand Siécle (Paris:
Editions Payot et Rivages, 1993), 9, 212.
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Oluline on siinkohal réhutada, et valitseva ideoloogia jéargi ei olnud
Prantsuse kuningas mingil viisil kohustatud 6igustama oma tegusid
alamate ees. Prantsusmaa ei olnud konstitutsiooniline monarhia ning
kuningas ei pidanud kiisima s6ja ja rahu iile otsustamiseks voi seaduste
viljaandmiseks luba.’ Ta vois toimida oma suva jdrgi, ttluse car tel est
nostre plaisir kohaselt.* Ta kandis vastutust iiksnes Jumala ees.” Arusaam
tihiskonnast kui kehast, mille pea on kuningas, tihendas samal ajal ka
seda, et valitsejal oli oma alamate ees kohustusi: ta pidi tegutsema tildise
hiivangu nimel. 17. sajandi jooksul tugevdasid kuningad jark-jargult oma
positsiooni ning itha enam tousis esile idee, et kuningas on Jumala ase-
mik maa peal.®

Siiski on absolutismi olemuse iile peetav elav teaduslik arutelu toes-
tanud, et kuningatel ei olnud seda voimutéiust, mida nad ihaldasid.”
Talupoegade arvukad iilestousud ja konfliktid koige mdjuvoimsamate
aadlikega (kes olid tihti kuningliku perekonna liikmed) niitavad, et
kuningavéimu sai kahtluse alla seada. Pealegi tekitas sodimise kulukus
tihti vastuseisu, mis juhatab sisse artikli teise uurimisteema - tsiviil-
elanikud. Ajaloolased teavad, et varauusaja sdjad mojutasid rahvast mit-
mel viisil: need t6id kaasa maksude pideva tdstmise, sotta ldinud abikaa-
sade ja poegade kaotamise voi isegi maade téieliku laastamise. Soda jattis
tavaelule ka teistsuguseid jalgi. 17. sajandi jooksul késti Prantsusmaa ela-
nikel ikka ja jélle sojategevusse panustada: annetada riideid ja piissirohtu
voi tootada kindlustuste ehitamisel. Samuti lasus neil sddurite majuta-
mise kohustus. Uuritavates kuninga ordonnantsides esitatud néudmi-
sed on tdahelepanuvédrsed selle poolest, et aitavad selgust saada sojavie
ja tsiviilelanike erinevustes (mis polnud sellel ajajargul kuigi selged).

3 Richet, La France moderne, 41-52.
*  Sellist olukorda voib vorrelda Rootsiga, kus kuningalt eeldati, et ta tutvustab sojaplaane ja
uute maksude néudeid Riksdagile. Johan Holm, Konstruktionen av en stormakt: Kungamakt
och bonder och statsbildning 1595-1640, Stockholm studies in history, Acta Universitatis Stock-
holmiensis (Stockholm: Almqvist & Wiksell, 2007), 49, 85-88.

5 Ttienne Thau, Raison détat et pensée politique a Iépoque de Richelieu (Paris: Armand Colin,
1966), 15-16; Richet, La France moderne, 52.

¢ Richet, La France moderne, 58-59.

7Vt nditeks arutlust ja viiteid raamatus James B. Collins, The State in Early Modern France,
New approaches to European history (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), 1-5.
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Mida tsiviilelanikelt soja ajal oodati? Kuidas soda kirjeldati voi selgitati?
Milliseid pohjendusi kasutasid riigiametnikud, et alamate toetust saada?
Vaadeldavaid allikaid - kuninglikke ordonnantse - ei tule pidada mitte
vaieldamatuteks dekreetideks, vaid pidevate ldbiradkimiste kaigus esi-
tatud pakkumisteks ja sojategevuse digustamise katseteks.® Nagu kades-
olevast artiklist selgub, ksitleti ordonnantsides erinevaid teemasid, kuid
neis esitatud vaated sdja pohjustele ning kuninga ja alamate kohustustele
olid kiillaltki tihetaolised. Olgugi et soja pohjused jdid tisna ebamdira-
seks, muutusid kuninga ja alamate kohustused Kolmekiimneaastase soja
ajal jarjest selgepiirilisemaks.

Sojast teavitamine

Sénastikus ,,Dictionnaire de 'Académie” (1694) on sona publication néi-
deteks toodud s6ja ja rahu véljakuulutamine, edikti vdljaandmine, kihluse
mahakuulutamine ning viimasena ka raamatu avaldamine.” See annab
aimu kuninga ordonnantsidele omistatud tahtsusest. Neil oli oluline osa
teaberuumis, milles omandasid jérjest rohkem téhtsust ajalehed ja pamf-
letid, kuid kus méangisid sel ajal markimisvaarset rolli ka erakirjad, kuulu-
jutud ja laulud.” Ordonnantside tolgendamisel peab arvesse votma ka
palveid, Te Deum’e ja teisi religioosseid tekste, mis andsid sddadele ole-
musliku vo6i vahemalt piibelliku tdhendusvarjundi.'! Kiesolevas artiklis

8 David Parrott, Richelieu’s army. War, government and society in France, 1624-1642, Cam-

bridge studies in early modern history (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 543.
°  De la publication. Entre renaissance et lumiéres. Groupe de recherches interdisciplinaires
sur Ihistoire du littéraire. Etudes réunies par Christian Jouhaud et Alain Viala (Paris: Fayard,
2002), 12.

10 Jeftrey K. Sawyer, Printed poison: pamphlet propaganda, faction politics, and the public sphere
in early seventeenth-century France (Berkeley: University of California Press, 1990); Christian
Jouhaud, Mazarinades: la Fronde des mots (Paris: Aubier Collection historique, 1985); Howard
M. Solomon, Public welfare, science and propaganda in seventeenth century France: the innova-
tions of Théophraste Renaudot (Princeton: Princeton University Press, 1973); Hélene Duccini,
Faire voir, faire croire. Lopinion publique sous Louis XIII (Seyssel: Champ Vallon, 2003).

"' Michele Fogel, Les cérémonies de Iinformation dans la France du XVIe au milieu du XVIII
siécle (Paris: Fayard, 1989).
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analiitisitakse aga ainult ordonnantse. Autor valis arhiivi Archives Natio-
nales Pariisi filiaali Archives Departementales (AD) kogust'? ja Prantsuse
rahvusraamatukogu sojaliste ordonnantside kogust'* 80 ordonnantsi, mis
anti vélja ajavahemikul 1635-1640 ning milles viidatakse otseselt sojale.
Erilist tdhelepanu on pooratud sellele, kuidas on ordonnantsides selgita-
tud soja pohjuseid ning millisel viisil on kujutatud kuninga, vaenlaste ja
alamate rolle. Dokumentidest otsiti ka usulisi pohjendusi. Uks materjali
huvitavaid kiilgi on see, et s6ja kohalolu on mérgata ka neis ordonnant-
sides, mis kisitlevad esmapilgul hoopis muid teemasid. Kirjeldatud ten-
dents nditab, kuidas riik sojast teavitas ja millise jdlje jattis see avalikku
diskursusesse.

Arvukaid kuninga ordonnantse anti vilja esmajoones uute ameti-
kohtade loomiseks, riigikaitse korraldamiseks, aadlile nende sojaliste
kohustuste meenutamiseks voi ka muude soja rahastamisviiside leidmi-
seks. Selline allikmaterjal jaetakse tihti tdhelepanuta, kuid see véljendab
iseenesest ilmekalt, mida peeti s6ja ajal harilikuks voi siis ebatavaliseks.
Ordonnantside sihtrithmad annavad samuti aimu, milliseid rahva osi
peeti sojategevuse organiseerimisel koige olulisemaks. Christian Jou-
haud’ ja Alain Viala sonul ei anna ordonnantsid edasi mitte ainult ette-
kirjutusi, vaid tegelevad ka teabe levitamise ja veenmistooga.'*

Teabe avalikustamiseks leidus iisna mitmeid teid. Séjalised ordon-
nantsid ei pidanud ldbima iithtki kohtuinstantsi, kuid 6igusakte oli vaja
kas kuninglikes kohtutes (parlements) voi teistes kohtuinstantsides
(cours) registreerida, et need joustuksid. Kuninglikud kohtud véisid keel-
duda 6igusakti vastu votmast voi vihemalt viivitada nende ordonnant-
side registreerimisega, mis neile ei meeldinud.” Osa ordonnantse, nditeks
ametiasutuste moodustamisega seotud dokumendid, olid suunatud otse

2 Archives Nationales, AD +, Textes administrative, vol. 233-259.

3 Bibliotheque Nationale de France, Réserves des libres rares, Rés F 181, Louis XIIT Regle-
ments et ordonannces militaires 1635-1636.

" Jouhaud & Viala, De la publication.

'* Edmond Esmonin, ,,La publication et I'impression des ordonnances royales sous I'ancien
régime” — Etudes sur la France des XVIle et XVIIle siécles (Paris: Presses universitaires de
France, 1964), 176f; John J. Hurt, Louis XIV and the Parlements. The assertion of royal authority
(Manchester: Manchester University Press, 2002), 6-7.
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kuninglikele ja halduskohtutele. Suurem osa ordonnantse suunati pérast
registreerimist edasi halduskohtutesse ning 16puks hiitidis kuulutaja need
tanavatel trompetite saatel vélja. Osa ordonnantse kuulutati valja kiriku-
kantslist.

Erinevusi ei leidu mitte ainult vidljakuulutamise viisides, vaid ka
ordonnantside sisus. Nditeks voib tuua kuninga allkirjastatud ordonnant-
sid ja viljavotted kuningliku néukogu (Conseil du Roi) otsustest ning ka
teiste kuninga teenistujate allkirjastatud dokumendid. Siinkohal tuleb
rohutada, et ei AD kogu ega ka autori valim pole tdielik ega esita koike,
kuid olemasolev kogu voimaldab uurida sojale viitamise erinevaid viise
avalikes dokumentides. Kéesolevas uurimuses ei eristata kuninga otsu-
seid kuningliku ndukogu otsustest ega teistest ediktidest ja kuninga kor-
raldustest, kuigi tasub meeles pidada, et eelnimetatud dokumentide ees-
margid ja sihtrithmad olid moneti erinevad.'®

Analiitisi holbustamiseks on ordonnantsid jagatud nelja alarithma.
Esmalt kasitletakse allikarithmi ja nende erijooni ning seejérel analiiii-
sitakse iildiselt, mida eri rahvastikukihtidelt soja ajal oodati, st mis eris-
tas militaarsfadri tsiviilsfadrist. Koigepealt tuleb aga lithidalt tutvustada
Prantsusmaa rolli Kolmekiimneaastases sojas.

Prantsusmaa sekkumine Kolmekiimneaastasse sotta

17. sajandi algus oli Prantsusmaal rahutu aeg. Riiki tabasid nii diinastiate-
vahelised kui ka usulised kokkuporked, mis 16ppesid alles siis, kui kunin-
gas Louis XIII voitis hugenotte 1628. aastal La Rochelle’is. Prantsusmaad
hiiris veel tosiasi, et Hispaania tugevdas nii oma positsiooni Euroopas kui
ka koloniaalvoimu. 1615. aastal Louis XIII ja Austria Anna ning Felipe IV
ja Prantsusmaa Elisabethi vahel sdlmitud topeltabielu, mis pidi paran-
dama kahe diinastia, Bourbonide ja Hasbsburgide suhteid, ei tditnud oma

' Kuninglike méaruste ja ediktide liigid vt: Richet, La France moderne, 291f; Frangoise Hil-
desheimer & Michele Bimbenet-Privat, Etat des sources de la premiére modernité (1589-1661)
conservées dans les Arhives et bibliothéques parisiennes (Paris: Centre historique des archives
nationales, 2006), 79-84.
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korget eesmérki. Habsburgid ei olnud véimul mitte ainult Madridis ja
Viinis, vaid ka Prahas, Napolis, Milanos, Lissabonis ja Briisselis. Prantsus-
maa tundis, et on timber piiratud, ning oli eriti tundlik nn Hispaania tee
(varustustee Itaalia ja Hispaania Madalmaade vahel) kiisimuses. Teine
konfliktne ala oli ldbipadsutee Austriasse: Prantsusmaa ja Hispaania
voitlesid mitu korda Valtellina maekuru pérast ning Kolmekiimneaas-
tase sdja esimesel kiimnendil osales Prantsusmaa ka mitmes teises véik-
semas konfliktis."” Kui Hispaania vded riindasid 1635. aastal itht Saksa
kuurviirsti, Trieri peapiiskoppi, kes oli Prantsusmaa kaitse all, andis see
Prantsusmaale sotta sekkumiseks ettekddnde. Tegelikult kannustas Prant-
susmaad avalikult sotta astuma Rootsi kaotus Nordlingeni lahingus, sest
Prantsusmaa oli Rootsit ja Hollandit aastaid toetanud. Kui Prantsusmaa
oli endale hankinud liitlased, astus riik 1635. aasta mais sotta. Prantsus-
maa tihtsaim eesmirk oli Hispaania, aga ka kogu Habsburgide diinastia
voimu kdrpimine.

Kui heerold s6jakuulutusega 19. mail Briisselisse joudis, oli sdda juba
alanud ning esimene lahing peeti Aveinis jargmisel pdeval. Prantsusmaa
voitis ja seda tdhistati varsti kogu kuningriigi kirikutes.’® 1635. aasta
6. juunil anti vélja iiksikasjalikum Déclaration du Roy, mis registreeriti
hiljem kuninglikes kohtutes ja avaldati ajalehtedes Gazette de France ja
Mercure Frangois."” Prantsusmaal levitati dokumenti laialdaselt ja Pariisi
tanavatel loeti see ette 1635. aasta 23. juunil.

Sellest ajast (voi juba varemgi) oli sdda riiklikes ordonnantsides piisi-
teema. Jargnevalt analiiiisitakse nelja ordonnantsitiiiibi erijooni ning see-
jarel arutletakse iiksikasjalikumalt kuninga ja alamate rollide iile.

7 Kolmekiimneaastase soja kohta vt: Geoffrey Parker (ed.), The Thirty Years’ war, 2nd edition
(London & New York: Routledge, 1997); Lars Ericson Wolke, Goran Larsson & Nils Erik Vill-
strand, Trettiodriga kriget. Europa i brand 1618-1648 (Lund: Historiska media, 2006).

'8 Guillaume Lasconjarias, ,, Avein, 20 Mai 1635: La France entre dans la guerre de trente ans,”
Revue internationale d’histoire militaire 82 (2002).

¥ Déclaration... sur louverture de la guerre contre le Roy d’Espagne. Vérifié en Parlement le
18 juin 1635 (Paris, 1635).

»  Anna Maria Forssberg, ,, Arguments of war. Norm and information systems in Sweden and
France during the Thirty Years War” - Anna Maria Forssberg, Mats Hallenberg, Orsi Husz and
Jonas Nordin (eds.), Organizing History. Studies in Honour of Jan Glete (Lund: Nordic Acade-
mic Press, 2011).
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Uute ametikohtade loomine
ja teised finantsordonnantsid

Koige levinum uurimisaluste ordonnantside tiiiip on seotud uute insti-
tutsioonide (ehk riigipalgaliste ametikohtade) loomisega, olemasolevate
ametikohtade périlikuks tegemise v6i monel puhul ka uue haldusorgani
loomisega (niiteks asutati kolmas riigi keskne finantsasutus, Cour des
Comptes Pariisis).”' Riigile oli ametikohtade miiiimine oluline sissetule-
kuallikas, kuid teisalt tekitas see suuri probleeme. Ametikohtade miiii-
mine ei taganud loomulikult parimaid véimalikke ametikandjaid ning
probleemi ei lahendanud ka ametite paritavaks muutmine. Ametikohtade
miilimisega kaasnes veel see, et kuningavéim hakkas aegamisi oma amet-
nike iile kontrolli kaotama.

Uute ametikohtade loomist ja olemasolevate juures tehtud muudatusi
selgitati enamasti sellega, et kuningas pidi iilal pidama suurt s6javige nii
Prantsusmaal kui ka viljaspool seda. Ordonnantsides selgitati harva, kui-
das soda algas, kuid vihjati, et siitidistada tuleb vaenlasi. Dokumendid vait-
sid, et kuninga iilesanne on vaenlastega voidelda ja samal ajal oma alamaid
liiga raskest koormast sddsta. Tavaliselt pohjendati uute ametite loomist
kui koige leebemat viisi, mille abil oli riigil vdimalik hankida raha s6javie
tilalpidamiseks. Monikord kirjeldati ordonnantsides uute ametikohtade
loomise sobilikkuse nditamiseks vaeste talupoegade armetust. Uhtlasi
rohutati, et ametikandjad ise saavad reformidest kasu (mis on kiisitav).*”

Nimetatud ordonnantside suur hulk annab mirku sellest, millisel vii-
sil plitidis Prantsusmaa sdjategevust rahastada. Kédesoleva artikli konteks-
tis on tdhtsaim jareldus, et soja teema voeti ordonnantsides ikka ja jélle
tiles. Tekstides ei olnud tavaliselt mainitud ei kuninga ega ka tema ala-
mate kohustusi. S6da ei pohjendatud kunagi usuliste vaidetega. Sojas olid
stitidi Prantsusmaa vanad vaenlased ning probleeme pidid lahendama
suured sojavded, mis noudsid raha, mida osaliselt saadi ametikohtade
miiimisest.

21 Ametikohtade miiiimise kohta vt ,,le venalité”, Robert Descimon & Christian Jouhaud, La
France du premier XVIle siécle 1594-1661 (Paris: Belin, 1996), 28-32; Duccini, Faire voir, 57.
2 Collins, The State, 50-51.
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Samalaadsete tekstide rithma moodustavad majandusalased dek-
reedid, millega miitidi annuiteete (rentes) voi lisamaksustamise digusi
(droits alienés) ja laenati sel viisil raha kuninglikelt ametikandjatelt. Kii-
resti sularaha hankimiseks oli Prantsuse riik hakanud maksutulu ette dra
miilima finantseerijatele, kes hiljem ise makse kogusid. Sellise siisteemi
tottu laekus riigile ainult osa maksutulust ja see kahjustas ka maksunoud-
mise legitiimsust.”” Arutluse all olevasse kategooriasse kuuluvad arvukad
ordonnantsid sarnanevad suurel madiral eelmises kategoorias analiiii-
situtega. Tekstides viideti, et lackuvat raha oli vaja soja tottu, sest suur
s6javdgi, mida kuningas oli sunnitud iilal pidama, oli kulukas. Kuningas
tahtis vdga sddsta vaeseid ja leida s6ja rahastamiseks viise, mis koige vae-
semaid alamaid ei mdjuta.** Ordonnantsides rohutatakse ka, et alamaid
ei kohelda halvasti ega rohuta — kuningas ndhakse isafiguuri.” Tuiipi-
line sonastus kolab: ,Me ei ole oma alamaid ja varasid silmas pidades
leidnud leebemat ega vihem kahju pohjustavat toimimisviisi kui sisse
nouda intressidigusi meie Lyoni raekojale”® Veel kirjutatakse, et kuninga
peamine iilesanne on kaitsta oma rahvast.”” Mitmel juhul kirjeldavad
tekstid rikaste kohustusi vaeste ees: parem oli miiiia rikastele annui-
teete kui vaestele tiili teha.” Tekstides esinev vaenlane on kiillaltki umb-

# Ibid.; Parrott, Richelieu’s army, chapter 4.
* Naiteks ,ne pouuant tirer aucuns secours de nos subjets a cause de leur extresme pauureté”
(meie alamate darmise vaesuse tottu ei ole meil voimalik neilt toetust saada), ediktis Edict du
Roy pour la vente, revente & allienation du Domaine de Dauphiné (Paris, 1637), vt ka: Edict du
Roy, portant constitution de Trois cens mil liures de rente sur les aydes (Paris, 1635).

» afin que nos Sujets nen regoivent aucune foule & oppression”. Edit Portant création de
quatre cens mil livres de Rente sur les cing grosses Fermes etc (Paris, 1635).

% ,nous nauons point troué de moyens plus doux & moins a charge a nos sujets ny a nos
finances, que dalliener quelques rentes sur 'Hostel de nostre Ville de Lyon, aux habitants de
ladite ville & autres nos subjets..., Edict portant création de Cent mil liures de rente sur les
Gabelles de Lyonnais, outre les 34360 liures cy-deuant crées. Et creation de trois Receueurs Gene-
raux & Payeurs desdites rentes, etc (Paris, 1636).

7 ,Et comme nous navons autre plus grand soin, que celui de la conservation de nos Sujets.”
Edit du Roy Portant création des seize parties de Rentes constituées sur les Gabelles & Aydes,
Clergé, Receptes générales, & autres, tant anciennes que nouvelles. Etc (Paris, 1636).

# ,Entre lesquels moyens qui leur ont esté proposez, nen ayant trouué de plus facile, & de
moins a la foule de ses subjets, que de vendre aux personnes les plus riches & aysez de sesdits

subjets, iusques & la somme de six cens mil liures de rente, a prendre en la partie des huict

39



40

Anna Maria Forssberg

isikuline, kuid moénel juhul kirjeldatakse, et ta plaanitseb Prantsusmaa
hukku.”

Ordonnantsid apelleerisid ka teatud kohustustele isamaa ees. Kui
soolamaksuga (la gabelle) tegelevatelt ametikandjatelt taas kord abi
paluti, siis pohjendati palve esitamist ,selle riigi” hiilguse ja sdilimisega,
kuid mainiti ka, et ametnike perekonnad ja omandid toetuvad heale ja
turvalisele rahuajale.*

On teada, et Kolmekiimneaastase sdjaga kaasnes Prantsusmaal hiig-
laslik maksude tous: 1643. aastal oli taille’ viis korda korgem kui 1630.
aastal.’> Autori uuritava materjali hulgast puudutasid iildise maksutousu
teemat aga tisna vihesed ordonnantsid ning nendeski on tritatud teksti
tegelikku eesmarki varjata voi dhmaseks jétta. Varasemate uurimuste
andmetel selgitati ja pohjendati uusi makse vihe.** Naiteks mones ordon-
nantsis vdidetakse, et kuningas hoidub maksustamisest, kuid nouab selle
asemel laenu.** Maksuordonnantsid kirjeldasid sdda ja hoolitsevat kunin-
gat tldiselt samal moel kui teised finantsordonnantsid.

millions de liures, créez par I'Edict du mois de Feurier 1634”, Extraict des registres du Conseil
d’Etat 1639.

¥ Edit Portant création de quatre cens mil livres de Rente sur les cing grosses Fermes etc (1635).
% ,nous esperons quils seffor¢ent de contribiier encores pour cette fois a cette necessité
publique qui regarde la gloire & conseruation de cét Estat, & l'acheminement d’'une bonne
paix doti despend la seureté et repos de leurs familles & bien en leur donnant neantmoins des
augmentations de gages”. Edict du roy portant augmentation de deux cents soixante mil liures de
gages aux Officiers des Eslection (1639).

' Siinkohal peetakse silmas riigimaksu (taille royale), mille iiks tihtsamaid eesmarke oli s6ja-
vie iilalpidamine (toim.).

32 Héléne Duccini, Histoire de la France au XVIle siécle (Paris: Armand Colin, 2000), 57.

3 Yves-Marie Bercé, Histoire des croquants. Etude des soulévements populaires au XVIle siécle
dans le sud-ouest de la France, vol. 1 (Paris/Genéve: Droz, 1974), 44.

* Vit néiteks Declaration du Roy, Portant remboursement sur le dernier quartier des Tailles de
la presente annee 1636 a ses subiets contribuables ausdites Tailles de la Generalité de Paris, de ce
qu’ils ont aduancé pour la leuee & entretenement de ses gens de guerre (Paris, 1636).
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Sojalised ordonnantsid ja mobilisatsioon

Esmalt tekkis soja tottu vajadus pidada tthendust véiejuhtide ja soduri-
tega. Kuningas kutsus kokku aadlivée, ban et arriére-ban’i, kuid tal oli
oma tahte labisurumisega raskusi. Ordonnantside pohjal selgub, et prob-
leeme deserteerimisega oli nii sodurite kui ka ohvitseride seas ning tun-
dub, et karmid karistused olukorda ei lahendanud.’”> Aadlike desertee-
rimist peeti tosiseks rikkumiseks ning leiti, et see on kuninga ja isamaa
ees voetud kohustuste tditmatajatmine. Nii kirjutati ihes deserteerimis-
vastases deklaratsioonis: ,,Me oleme alati arvanud, et Prantsuse vaimu
osaks olnud ainumas soov austust leida peaks panema igaiiht praegustes
oludes oma kohust tditma,” kuid see osutus valeks.*® Kuigi 6eldi, et soja
algatas vastane, langes osa siitid provintside asehalduritele, kes ei suut-
nud piire kaitsta.”” Hoolimata ildisest arusaamast, mille kohaselt soda oli
aadliseisuse asi, oli riik varsti sunnitud otsima kaitse organiseerimiseks
teisi voimalusi.

Kuna sojaline olukord oli eriti esimeste aastate jooksul pinev, taot-
lesid paljud ordonnantsid kohest ja otsustavat toetust. 1636. aastal pidid
koik Bretagne’i kiilad vélja panema vahemalt ithe mehe.*® Et sdjavage suu-
rendada, seati riigi elanikele piiranguid: keelatud oli palgata ehitusto6lisi,
kasitoolistel ei tohtinud olla tile iihe abilise ja keegi ei voinud pidada liiga
palju teenreid.”” Koik need, keda mujal tarvis ei ldinud, saadeti rindele.

%Vt Declaration du roy, contre tous les Chefs, Officiers & Soldats tant des troupes de Caualerie
que d’Infanterie, qui ont quitté ou quitteront larmée sans conge (Paris, 1636); Ordonannces du
roy, portant commandement a tous Officiers, Caualiers & Soldats, quautres faisans profession des
armes, de se rendre dans huit jours ou pliltost en son Armée de Picardie, a peine de la vie (1636).
Vt ka Cornette, Le roi de guerre, 57; Parrott, Richelieu’s army, passim.

¢ Declaration du Roy, Contre les Déserteurs des Armées de sa Majesté, Verifiée en Parlement le
7. Septembre 1635 (Paris, 1635).

7 Arrest de la cour de parlement, Par lequel il est enjoint a tous Seigneurs, Gentils-hommes &
autres faisans profession des armes estans dans Paris & autres lieux, daller presentement seruir le
Roy en larmée de sa Majesté en Picardie, sur les peines portées par ledit Arrest 1636... (1636).

¥ Ordonnance Du Roy pour enjoindre aux habitans de la Prouince de Bretagne de lever incessa-
ment les plus des soldats quils pourront, et les Soldoyer pour deux ou trois mois, 11 augusti 1636.
¥ Ordonannce du Roy de faire cesser tous les ateliers de France, & envoyer a la guerre tous les
Chamberlans de mestiers, Compagnons, ¢ apprentifs capables de porter les armes, a la reserve
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Vahel ldksid ordonnantsid {iile piiri. Véimud olid aeg-ajalt sunnitud neid
tagasi votma voi niiteks tdpsustama, et viljaveoks kasutatavaid hobuseid
ei tohi sdjaviele dra anda. Valitses iildine mure Pariisi toiduvarude parast,
juhul kui vaenuvéed peaksid sisse tungima. Seepérast pakuti Pariisi imb-
ruse alade elanikele voimalust paigutada toiduvilja erilistesse ladudesse
ning pariislastel lubati ehitada veskeid ja neid kasutada ka parast soja
l6ppu.®®

Ordonnantsides peeti soja algatajaks vastast, kuid stitidistati ka ase-
haldureid, kes ei suutnud riiki kaitsta. Vaenlasi kirjeldati varvikamalt kui
muidu. Uhes kuninga deklaratsioonis véideti, et vaenlane olevat poleta-
nud Pikardias, Champagne’is ja Burgundias maju ,,julmemal ja barbaar-
semal viisil, kui ealeski varem s6da on peetud”*' Kuningas oli kirjeldus-
tes vastutustundlik ja hoolitses oma alamate eest. Selgemalt kui muudes
ordonnantsides tuli neis dokumentides esile arusaam, et kuigi alamatel
on kuninga ees kohustusi, tuleb Prantsusmaa kaitsesse panustamine ka
neile endile kasuks.

Usulised tolgendused

Suurem osa Archives Nationalesi arhiivi AD kogus sdilitatavaid ordon-
nantse ei ole usulise sisuga. See aga ei tahenda, et soda poleks usuga
seostatud voi et soja kohalolu poleks kirikutes mirgata olnud. Nagu ees-
pool mainitud, korraldati kuninga ja voidu nimel eestpalveid ja sojalist
edu téhistati Te Deum’idega. Rahandus- ja sojakiisimusi puudutavatest
ordonnantsidest jaab aga Jumal markimisvéaarsel kombel eemale. Sellegi-

d’un en chaque boutique; Ordonnances, portant que tous les Atteliers seront rompus. Auec com-
mandement de faire cesser les bastimens (modlemad aastast 1636, in Rés 181, Bibliothéque Natio-
nale de France).

0 Ordonnance, portant defenses de prendre les chevaux des Laboreurs, ny dautres amenant des
bleds & du pain a Paris 8 augusti 1636, (Rés 181); Ordonnance, portant permission de bastir des
Moulins sur la riuiére, Mesmes den auoir a bras aux maisons, Paris 7 augusti 1636 (Rés 181).

4 Declaration du Roy, Portant exemption de Tailles pendant trois ans, a tous les Habitans des
frontires de Picardie, Champagne & Bourgogne, qui seront employez dans ses armees ou ailleurs
a son service (1636).
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poolest leidub moéni kdesoleva uurimuse seisukohast huvitav dokument,
millel on usuline sisu. Naiteks voib tuua pithaduseteotajate vastase dek-
laratsiooni, paavsti edikti juubeliaasta* tdhistamise kohta ja tuntud dek-
laratsiooni, millega Louis XIII annab Prantsusmaa Neitsi Maarja kaitse
alla.* Viimane lisas kirikukalendrisse protsessioonipdeva, mille tilesanne
oli ndidata, et ei ole katkenud ajalooline kroonimise kaudu tekkinud side,
mis ithendab kuningat, kogudusi ja Jumalat.* Seevastu paavsti tekst,
millega kuulutatakse vilja juubeliaasta, on kahest kuninga dokumendist
ilmsetel pohjustel vaga erinev. Paavsti edikti kohaselt on sdda Jumala
karistus, mille pohjustasid inimkonna patud. S6da puudutav tekstiosa on
aarmiselt ebaselge, mida voib pohjendada sellega, et Rooma silmis voitles
Prantsusmaa valel poolel.** Kahe kuningliku teksti vaatepunkt on tépselt
vastupidine: Jumal on neil rasketel aegadel Prantsusmaa vastu armu iiles
nédidanud, mis tdhendab, et Prantsusmaa on Jumalast dra valitud. Nagu
on naidatud teistes uurimustes, oli see 17. sajandi Euroopas levinud véi-
de.* Jumala suur heldus meenutab kuningale ka tema kohustusi: valitseja
peab tagama alamate vagaduse ja olema ise usuline eeskuju. Teisalt on
koigil kolmel tekstil sama eesmirk: rahu. Koik alamad peaksid piihen-
dama end vagadele eluviisidele ja palvetama iildise rahu eest.

2 Paavsti poolt vilja kuulutatav aasta, kui katoliku kiriku lifkmed pidid tegema palverannaku
Rooma. Esimese kristliku juubeliaasta kuulutas vilja paavst Bonifacius VIII aastal 1300, alates
1450. aastast tahistatakse juubeliaastat iga 25 aasta jarel, kuid monikord on paavst otsustanud
juubeliaasta vahele jatta. Naiteks 19. sajandil tdhistati juubeliaastat vaid 1825. aastal (toim.).

4 Déclaration du roy contre Les Iureurs & Blasphamateurs du sainct nom de Dieu, de la saincte
Vierge Marie, & des Saincts (Paris, 1636); Mandement de Monseigneur Archeuesque de Paris
pour la publication & ouuerture du Iubilé universel concedé par N S Pere le Pape Urbain VIII de
ce nom, afin dobtenir de Dieu la Paix Vniverselle en toute la Chrestieneté (Paris, 1636); Décla-
ration du Roy Louis XIII par laquelle il met le royaume de France sous la protection de la Sainte
Vierge (Paris, 1638/1700).

4 Descimon & Jouhaud, La France du premier, 12.

4 S.o protestantlike Rootsi ja Hollandi poolel (toim.).

“ Nils Ekedahl, Det svenska Israel. Myt och retorik i Haquin Spegels predikokonst, Studia rhe-
torica Upsaliensia (Uppsala: Gidlund, 1999); Jonas Nordin, Ett fattigt men fritt folk. Nationell
och politisk sjilvbild i Sverige fran sen stormaktstid till slutet av frihetstiden (Eslév: B. Ostlings
bokférl. Symposion, 2000), 151-157; Christopher Hill, The English Bible and the Seventeenth-
Century Revolution (London: Allen Lane, 1993), 264-270; Linda Colley, Britons. Forging the
Nation 1707-1837 (New Haven: Yale University Press, 1992), 11-53.
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Massud ja allumatus

Soda t6i kaasa arvukalt talurahva iilestouse. Lisaks seati piirialade ela-
nikud keerulise valiku ette, millise valitseja poolt olla. Kéesoleva artikli
allikate seas on ka kuninga kirjad miassavatele alamatele. Kirjad on huvi-
tavad selle poolest, et neis maératakse selgelt kuninga ja alamate kohus-
tused. Kuninga kohustus on alamaid kaitsta ja nende eest hoolitseda,
kuid eeskuju nditamiseks peab ta rahvast ka karistama, kui too halvasti
kiitub.*” Uhes tekstis vaidetakse, et kui inimesed ei ndita enam valitseja
vastu iiles seda kuulekust ja armastust, mida nad talle volgnevad, ning
asuvad toetama vaenupoolt, pélvivad nad koigi halvakspanu ja aitavad
kaasa omaenda isamaa hivingule. Isamaa hiivangusse oma panuse and-
mine on igaithe kohustus ning alamatel soovitatakse arvesse votta, et sel-
lega kaitsevad nad ka ennast parimal véimalikul viisil.*®

Sojakuningas — rahukuningas

Prantsuse ajaloolase Joél Cornette’i sonul oli sojal keskne osa Prant-
suse kuninga kuvandis,” ordonnantsides kirjeldatakse soda aga harva
auvadrse voi positiivse tegevusena. See on pohjustatud allikate olemusest:
kui kuningas kiisis alamatelt s6japidamiseks raha, oli tadhtis rohutada, et
ta sodib vastumeelselt. Keegi ei varjanud, et Prantsusmaa ise oli Hispaa-
niale s6ja kuulutanud ja mitte vastupidi, kuid sellele ei pooratud peaaegu
tildse tdhelepanu. Tihti selgitati, et Prantsusmaa kauaaegsed vaenlased
olid kuningale sdjakuulutamise peale sundinud, mistottu ta pidi niitid
tilal pidama suurt ja kulukat sdjavige. Seoses Prantsusmaa sdjakuulutu-
sega oli soja pohjuseid mitmes dokumendis pohjalikult selgitatud ning
ilmselgelt ei ndinud voimud nende uuesti selgitamiseks vajadust. Tava-
liselt piisas viitamisest ,,Prantsusmaa kauaaegsetele vaenlastele”. Leidub

¥ Déclaration du Roy, tant contre les bourgeois ¢ habitans de la ville de Corbie (1636).
8 Arrest du conseil destat du Roy, sa majesté y estant: Contre le Parlement, Chambre des
Comptes, Thresoriers de France, & autres Priuilegiez de la ville de Dijon (1636).

# Cornette, Le roi de guerre, 212.
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aga dokumente, milles analiitisiti s6ja pohjuseid tapsemalt. Mitmel korral
mainiti Prantsusmaa liitlaste kaitsmise vajadust.”® Teised ordonnantsid
keskendusid jélle hispaanlaste kadedusele ja kurjusele voi nende anastus-
plaanidele.”’ Need kujutusviisid olid aga iildised ning mitte sugugi nii
tiksikasjalikud kui nendel aastatel avaldatud karikatuurid ja pamfletid,
mis kujutavad hispaanlasi.® So6ja teiste pohjustena toodi vilja ,,selle riigi
alalhoidmine” v6i see, et kuningas tahab oma alamaid kaitsta.>

Soja kujutamine paratamatu nidhtusena on iseenesest huvitav. Ehkki
selline kujutusviis voib olla seotud sellega, et s6ja nimetamine oli koi-
gest ordonnantside pohisisu lithikeseks sissejuhatuseks, tundub see ka
kinnitavat vaadet, mille kohaselt kuningas oma tegevust pohjendama
ei pea. Ilmselgetel pohjustel (vaenlase sissetung Prantsusmaale) ei kir-
jeldatud kuningat kui suurt sddalast voi kuningriigi kaitsjat. Leidub aga
tiks erand. 1636. aasta siigisel liks kuningas rindele ning andis ordon-
nantsiga kuningannale ametlikult iile vastutuse Pariisi eest nii kauaks,
kui ise eemal viibib. Selles tekstis esitletud kuninglik ideaal on hoopiski
erinev: ,et oma alamaid ja vadrikust mitte alt vedada, oleme otsustanud
minna tugevate joududega oma Pikardia provintsi ja vaenlased tagasi
liitia”** Kuninga kohalolu lahinguviljal (v6i selle laheduses) ndhakse kui

0 Edict et reglement faict par le roy sur le cours & prix des Monnoye tant de France qu’Estran-
geres (Paris, 1636); Edit du roy portant Creation d’une Generalité & Bureau des Finances en la
ville d’Alencon etc (1637).

1 ,aux ennemis de la grandeur de cest Estat’, in Edict portant creation de six Offices de Conseil-
lers de sa Majesté (Paris, 1635); Edict du roy portant heredité aux offices de Receueurs particu-
liers des Tailles et Taillon (1638). Hispaania hirmsatest plaanidest: Déclaration du Roy sur les
attentats et entreprises commises contre son Estat, par aucuns du comté de Bourgogne, auec les
asseurances de conseruation & protection que sa Majesté promet aux Villes, Communautez, Gen-
tils-hommes, & d tous les Ordres dudit pays, qui voudroient obseruer inuiolament le Traicté de
Neutralité, & se despartir a laduenir de tous actes d’hostilité contre ses subjects, & d’intelligence
auec ses ennemis (Paris, 1636); Edict du Roy, portant suppression de Conduittes, Et creation de
commissaires Prouinciaux des Guerres, Et de Trois cent Archers Gardes desdits Commissaires
(Paris, 1635).

52 Duccini, Faire voir, 62-63.

3 Edict du Roy portant creation dun Procureur de sa Majesté & d'un greffier en chacune Ville &
Communauté du ressort de la Chambre des Comptes de Paris (Paris, 1635); Edict du Roy portant
creation de quatre Conseillers daugmentation en la Cour des Aydes de Guyenne etc (1637).

t Déclaration du roy par laquelle sa Majesté a fait & estably la reyne son Espouse, Gouuuer-
nante de sa bonne ville de Paris etc (Paris, 1636).
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kohustust alamate ees ja kuningliku au lahutamatut osa. Sellist kuvandit
levitasid loomulikult ka teised avalikud viljaanded, niiteks La Gazette
de France ja Mercure Galant, kuid ordonnantsides on see haruldane.”
Kuningat kujutatakse pigem t60ka kui kangelaslikuna: ,,ta kasutab kogu
oma voimu ja hoolt ning teeb ldbi erakordseid katsumusi.”*

Veelgi tavalisem oli kuninga kujutamine rahuarmastajana. Viide, et
kuningas vditles ainult selleks, et paremat rahu saavutada, kordus pal-
judes dokumentides.” Niisugune retoorika ei olnud sel ajajirgul sugugi
ebatavaline.”® Ordonnantsides selgitati monikord samuti, et kuningas
ei Urita rahu tuua mitte ainult oma alamatele, vaid kogu ristirahvale.”
Uhest kiiljest kuulub see valitseja ,,kdige kristlikuma kuninga” (roi trés-
chrétien) rolli juurde, kuid seda retoorikat peaks vaatlema ka Kolmekiim-
neaastase soja kontekstis. Kui ei oleks viidetud, et voideldakse iileiildise
rahu nimel, olnuks raske seletada kaaskatoliiklaste riindamist ja sojas vale
poole valimist.

Nagu eespool mainitud, oli tekstides tillatavalt vdike osa usul. Uhel
juhul viljendatakse tekstis lootust: ,,Jumal, kes tunneb meie siidant ja
motteid, onnistab me 6iglasi relvi ja soosib nende edu”® Samal moel eel-
datakse, et Jumal peaks aitama rahu saavutada.®*

> Cornette, Le roi de guerre, 184-185.

6 Arest de la cour de Parlement, Par lequel il est enjoint a tous Seigneurs, Gentils-hommes &
autres faisans profession des armes estans dans Paris & autres lieux, daller presentement seruir le
Roy en larmée de sa Majesté en Piucardie, sur les peines portées par ledit Arrest (1636).

7 Edict portant création dun Grand Maistre Enquesteur ¢ Général Réformateur triennal des
Eaux & Forests etc (1635); Edict du Roy portant creation & augmentation d’Officiers au Parle-
ment de Paris, Et de Maistres des Requestes ordinaires de I'Hostel (1635); Edict du Roy portant
creation d’une Troisiéme Chambre en la Cour des Aydes de Paris (1635/1636).

8Vt Forssberg, Arguments of war.

%Vt niiteks: Edict du Roy portant creation & augmentation d Officiers au Parlement de Paris,
Et de Maistres des Requestes ordinaires de 'Hostel (Paris, 1635).

8 ,mais comme Nous esperons que Dieu qui connoist notre coeur & nos pensees, benira nos
justes armes, & en favorisera les succes’, in Edit Portant création d’'Officiers en la Chambre des
Comptes de Paris (Paris, 1635). Sarnane sonastus ediktis Edict du roy portant creation & aug-
mentation d’Officiers au Parlement de Paris, Et de Maistres des Requestes ordinaires de I'Hostel
(Paris, 1635).

' Edit du roi portant pouvoir a tous les trésoriers généraux de France de faire département
entreux des élections de leur Généralité, etc. (1637).
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Analiitisitavate ordonnantside koige silmatorkavam joon on sellegi-
poolest isalik toon. Ikka ja jalle vaidetakse, et kuningas teeb koik, mis
suudab, et oma alamaid mitte koormata. Vaid seepdrast, et kuningas on
sunnitud suurt sdjavage iilal pidama, tuleb tal oma alamaid tiilitada ning
sedagi teeb ta leebeimal voimalikul moel. Nagu viljendutakse ordonnant-
sis, milles kuningas avaldab kahetsust, et peab rahvalt toetust paluma:
»[Kuningas kiisib abi] nii suure meelepahaga, kui saab olla iihel kristli-
kul valitsejal, kes ihkab vdga oma rahva olukorda kergendada™* Siiski
oli kuninga alamate rithmade vahel suuri erinevusi, mis juhatabki sisse
jargneva alapeatiiki.

Rahva kohustused

Kuigi tekstides viidatakse korduvalt ,,meie rahvale” ja isegi ,,meie rahvas-
tele” (notre peuple ja nos peuples), on iisna selge, et tekstid on suunatud
eri seisustele, kellelt vastavalt eeldatakse erinevaid asju. Aadlikel on ise-
enesestmoistetavalt keskne koht, sest nemad pidid sodalastena teenima
kuningat; et suuremate linnade (eriti Pariisi) kodanlased olid suhteliselt
joukad, eeldati neilt suuremat varalist panust kui teistelt; maapiirkondade
talupoegi pidi (vihemalt retoorilisel tasandil) sddstma koormast. Monel
juhul mainitakse tekstides rahvust, kuid harva. Séna francais (frangois)
kasutatakse siis, kui selgitatakse, kuidas vaenlased Prantsusmaad kades-
tavad, kuid tihedamini mainitakse seda sona koos maistega ,,au”, mis seob
selle implitsiitselt aadliga. Uhe aadli kohustustest koneleva ordonnantsi
kohaselt oleks oigel prantslastel sojas voideldes kerge alal hoida isade
tegude toel saavutatud hiilgust ja head mainet.®* Kuulsusrikkale minevi-
kule viitamine on tiiipiline ka juhtudel, kui p66rdutakse aadli poole neilt

62 dont sa Majesté a tous les desplaisirs que peut auoir un Price tres-Chrestien, ¢ tres-desireux

du soulagement de son peuple”, Réglement que le Roy veut estre observé pour la subsistence de ses
armées (1639).

Arrest de la cour de Parlement, Par lequel il est enjoint a tous Seigneurs, Gentils-hommes &
autres faisans profession des armes estans dans Paris & autres lieux, daller presentement seruir le
Roy en larmée de sa Majesté en Piucardie, sur les peines portées par ledit Arrest (1636).
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»truudust ja kiindumust” noudes.** Samas tekstis vdidetakse, et needsa-
mad ,alamad” peaksid kuninga plaane toetama, kuid selles kontekstis
viitab nimetatud sona pigem aadlikele kui tervele rahvale. Sama arusaam
on veel selgemalt sonastatud 1639. aastal aadlile suunatud ordonnantsis,
milles tuuakse vilja, et aadel on alati kuninga teenimise ja isamaa kaitse
nimel oma vere ja elu kaalule pannud ning on isegi end téieliku sojalise
varustuse saamiseks volgadesse laenanud. Kuningas tdnab neid ,,meie
teiste alamate kaitsmise ja varjamise” eest.®® Olgugi et aadlikud olid soda-
lased omal valikul, ei peetud maa kaitsmist ainult nende iilesandeks —
selle eest tuli hoolitseda koigil (meessoost) elanikel. Ka riigiametnikel
olid kodanikukohustused. Ehkki jargnevas tsitaadis koneldakse ,,ustava-
test alamatest”, on konteksti pohjal selge, et viidatakse riigiametnikele, kes
peaksid tundma ,,oma isamaa padstmise loomupérast kohustust”* Selle
asemel, et koigile tihtviisi kehtida, sddstavad paljud ordonnantsid tahtli-
kult kolmandat seisust, mida kirjeldatakse pidevalt kui vaeseid. Paljusid
valjapakutud meetmeid, nditeks uute ametikohtade loomist ja maksude
sissendudmist, digustatakse sellega, et maapiirkondade vaeseid talupoegi
tuleb sddsta. Sama kehtib palvete kohta, millega kuningas po6rdus laenu
voi uute maksude saamiseks linnade, sh eriti Pariisi poole.®” Eelnev seon-
dub ka tosiasjaga, et kuninga ja tema pealinna Pariisi sidemel oli suur
stimboolne tahtsus.*®

Kuigi tekstides viljendatakse tihti muret talupoegade parast, leidub
seal ka toendeid selle kohta, et neile tehti kahju. Ordonnantse, millega
madrati teed, mida moéoda sojavagi pidi lilkuma, kehtestati uus sojavie
majutamise maks voi nimetati ametisse komissarid, selgitati tihtviisi sel-

¢ Ibid.
©  Declaration du roy, en faveur des Gentils-hommes & Nobles de son Royaume (Paris, 1639).

5 Edit du roi portant pouvoir a tous les trésoriers généraux de France de faire département
entreux des élections de leur Généralité, etc (1637).

7 Déclaration du Roy, portant nouvelle Imposition de trois liures sur chacun muid de vin, entrant
en ceste Ville & Faux-bourgs de Paris, tant par Eaué que par Terre, au lieu de prest & empruns:
Dont sa Majesté a desiré estre secourué par toutes les Villes ¢ gros Bourgs de ce Royaume, pour
lentretien & subsistence de ses Armées. ... pour lentretien & subsistence de ses Armées (Paris,
1637).

% Descimon & Jouhaud, La France du premier, 8-9.
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lega, et lihtrahva olukord vajas leevendamist. Elanikke tuli kaitsta riigi
enda sodurite eest. Nagu véljendutakse ediktis, millega maarati ametisse
uued sdjakomissarid: ,,Tihti liiguvad kompaniid korratult kiilast kiilla”,
asuvad korterisse, kus meeldib, ja ,varastavad, riilistavad ning votavad
ara hobuseid ja vallasvara”®

Oiglus on tekstides korduv teema: ,,On oiglasem, et rikkad selle kulu-
tuse eest tasumisse panuse annavad, kui et vaeste dlule taoline koorem
pannakse””° La gabelle, soolamaks, deldi olevat diglane, sest seda ei maksa
»mitte ainult kolmas seisus, vaid ka vaimulikud ja aadel””! Vottes arvesse
suurt maksukoormat, mis rohus tegelikult kolmandat seisust, kuuluvad
eelnevad viited pigem semantika valda kui toelusse. Teisalt oli s6javde
majutamise maks toeline katse hajutada mooduvate sddurite pohjustata-
vat majanduslikku kahju nii, et ei kannataks ainult s6javde liitkumisteede
adres elavad inimesed. David Parrott’ sonul oleks sellisel eesmargil kogu-
tava maksuga lepitud, kui seda poleks 16puks koigi teiste maksudega segi
aetud.”

Kokkuvote

Soda oli aastatel 1635-1640 Prantsusmaal avaldatud ordonnantsides
alaline teema. Kuigi séja iile arutleti harva iiksikasjalikult, asetasid need
tekstid nii soja kui ka kuninga ja alamate rolli erilisse konteksti. Ei ole
tdendoline, et soda aastatel 1635-1640 mirkamata jdi, ent tuleb rohutada,
et sOjast teavitas elanikke riigivoim. Ordonnantsidel olid eri sihtrithmad
ja neid sonastati erinevalt. Osa neist levitati laialdaselt kirikutes etteluge-
mise ja tanavatel mahahiiiidmise teel, teised olid suunatud otse kuning-
likele kohtutele ja muudele kohtuasutustele. Igal juhul on ordonnantsid

% Edict du Roy, portant suppression de Conduittes, Et creation de commissaires Prouinciaux des
Guerres, Et de Trois cent Archers Gardes desdits Commissaires (Paris, 1635).

70 Arrest du conseil destat du Roy, sa majesté y estant: Contre le Parlement, Chambre des
Comptes, Thresoriers de France, & autres Priuilegiez de la ville de Dijon (1637).

' Ordonnance du roy Louis XIII sur le fait des Gabelles (Paris, 1639).

72 Parrott, Richelieu’s army, 272-276.
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vaartuslik allikmaterjal riigi ja ithiskonna ning sojalise ja tsiviilvaldkonna
tépsete piiride uurimiseks.

Ordonnantside kohaselt oli sdda kuninga mure. Monarh kuulutas His-
paaniale soja ja tootas niitid visalt, et hoida suuri védgesid lahinguvalmis.
Hoolimata sellest, et tegeliku sojategevuse plaanimisse oli kaasatud palju
riigiteenistujaid ja ametikandjaid, kirjeldati kuningat iiksi tegutsevana.
Selline reaalsuse kujutamise viis ei jita eksimisruumi. Kui vaenlane tun-
gib Prantsusmaale, pannakse labikukkumine provintside asehaldurite
siiliks, kes ei suutnud oma valdusi kaitsta. Seega ei saa kuningat siiiidis-
tada, ehkki tuleb tunnistada, et vabandus on kehv. Ordonnantsides esita-
tud kuvand kuningast kui sdja ja rahu isandast sobitub varasemate uuri-
muste tulemustega. Vastukaaluks teistele allikatele, nditeks ajalehtedele ja
Te Deumr’idele, kujutatakse ordonnantsides kuningat vdga harva sojavie
tilemjuhatajana. Nendes tekstides iseloomustavad teda peamiselt mure
vaeste alamate pérast ja voitlus rahu eest. Alamad jagunevad rithmadesse.
Aadlikke, kodanlasi ja riigiametnikke maaratletakse kohustuste kaudu
riigi ees, eriti s6ja ajal, samas kui talupoegi kirjeldatakse vaeste ja arme-
tutena. Kirjeldusviis on tdahelepanuvédrne, sest tegelikult oli kolmanda
seisuse kanda kiillaltki suur osa maksukoormast. Selle perioodi arvukaid
talupoegade tilestouse ordonnantsides ei mainita, kuigi tuuakse vilja teisi
allumatuse viise ja nende eest karistamist. Kdige suuremat rahulolema-
tust vdljendatakse ordonnantsides deserteerinud sddurite ja ohvitseride
suhtes — see probleem oli ka tegelikult pakiline.

Ordonnantsides ei esitata sdjale tavaliselt usulisi pohjendusi, olgugi
et tihti esinev sonastus ,,vanad vaenlased” tundub olevat méjutatud piibli
keelekasutusest. Vaenlast ei kirjeldata kunagi oskusliku ega maistlikuna.
Kurikavalad hispaanlased plaanitsevad Prantsusmaa hukku ja see on ka
koik. Vastukaaluks kujutati ahneid hispaanlasi pamflettides ja lendlehte-
del palju vdrvikamalt.

Retoorilisel tasandil on ordonnantsides ithiskonna tsiviil- ja militaar-
sfadr illatavalt selgelt eristatud. S6dimine on kuninga ja aadli tlesanne.
Teised alamad peavad samuti sojategevusse panustama ja sellele kaasa
aitama, kuid voivad eeldada, et kuningas teeb koik, et neid vaevast sdésta.
Tekstides rohutatakse eriliselt, et kuningas tootab nende kohuste tditmise
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nimel kovasti. Peale selle nditavad allikad, et selgetest eristustest soja
ajal kinni pidada ei saanud. Sodurid marssisid, kuhu tahtsid, riitistasid
ja varastasid. Vaenlase sissetungi ajal olid koik sunnitud aitama. Koik
pariislased, keda mujal vihegi tarvis polnud, saadeti rindele ning tsiviil-
elanikud pidid vilja jahvatamiseks veskeid ehitama. Dramaatilisest olu-
korrast hoolimata ei niita tekstid, et valitsenud oleks tthtekuuluvustunne.
Vaatamata koigele, mida elanikelt nouti, ei kirjeldata neid kui aktiivseid,
initsiatiivi haaravaid subjekte ega kui tihise eesmérgi saavutamiseks olu-
lisi asjaosalisi.

Ordonnantsidest selguvad tsiviilisikute ja sodurite eristamise ning
tavainimeste sidstmise kohta kehtinud arusaamad, kuid need illustree-
rivad ilmekalt ka nende arusaamade ldbikukkumist. Pdrast 1659. aasta
loplikku rahulepingut” kuulutati vélja amnestia nii soduritele kui ka
talupoegadele, kes olid pika sdja jooksul méssanud. Administratiivsed
ordonnantsid on koéigi toimepandud kuritegude nimekirjad, mis jutus-
tavad vaga kurva loo. Talupojad tapsid sodureid, sodurid aga tapsid ja
vagistasid talupoegi, riiiistasid nende vara ja pdletasid nende majad maa-
tasa. Soda ja ithiskonda oli voimalik lahus hoida siiski ainult retoorilisel
tasandil.
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The burdens of war

Military demands on the civil population
in French ordinances during the Thirty Years’ War

Anna Maria Forssberg

War has always been considered the responsibility of the ruler, but it has
vastly affected the common people. This article investigates the wartime
relationship between king and subjects through royal ordinances pub-
lished in France in the beginning of the Thirty Years War. The aim is to
find out whether there is a distinction between a military and civilian
sector in the sources and, furthermore, to investigate how the reasons for
war and the responsibility for war were described.

It may seem impossible and even inappropriate to distinguish war
from society or the military from the civilians in the early modern period.
One should, however, bear in mind that discussions on warfare were fre-
quent during this period and that states clearly tried to uphold some kind
of distinction between soldiers and non-soldiers. It could also be argued
that the ruler built his legitimacy both on the claim of guaranteeing inte-
rior order and protecting the subjects from enemies, as well as on the
image of being a glorious warrior. Yet, wars had grave consequences for
most people, and the Thirty Years war certainly was no exception. Dur-
ing the 17th century, the inhabitants of France were asked over and over
again to contribute to the war effort by giving clothes, gun powder or
working on fortifications. They were also asked to accommodate soldiers.
Numerous royal ordinances were signed in order to organize the defense,
inculcate military duties in the nobility, see to the provision of troops
and, above all, to create new offices or find other ways to finance the war.
These demands, which were formulated in royal ordinances, are interest-
ing since they can enlighten us on the dividing line between the mili-
tary and civilian sector (a line which was far from being distinct during
this period in history). What was expected from the civilian population
in times of war? How was war described or explained? What arguments
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were used by the state officials in order to get support from their own sub-
jects? Rather than reading the sources as absolute decrees, they should be
viewed as bargaining offers in an on-going negotiation, and as attempts
to legitimize the war effort.

In the article the ordinances are divided into different themes: “creating
offices and other financial ordinances’, “military ordinances and mobilisa-
tion”, “religious interpretation”, and “revolts and disobedience”. Despite the
different topics, the sources present a quite unanimous view of the reasons
for war and the responsibilities of king and subjects. Even though the war
reasons remained quite blurred, the duties of the king and the subjects
became increasingly clear during the first years of the Thirty Years War.

In the ordinances, the war was consequently depicted as the king’s
problem. It was the monarch himself who had declared war upon Spain,
and who was now working hard to keep large armies prepared for battle.
In all this he was portrayed as acting alone, despite the fact that a large
number of state officials and officers were involved in the actual planning
of the war effort. This way of picturing reality, however, did not allow for
setbacks. When France was invaded, the failure was pinned on the pro-
vincial governors who had failed to defend their provinces. Thus, the king
was not to blame - even though it must be said that the excuse is weak.
The view of the king in the ordinances as the master of war and peace is
coherent with earlier research. In contrast to other sources, such as the
newspapers and the Te Deum, the king was only rarely portrayed as an
army leader. The King’s main traits were the concern for his poor subjects
and his struggle for peace.

The subjects were divided into different categories. Nobles, burghers
and state officials were all defined by their duties towards the state, espe-
cially in times of war, whereas the peasants were described as poor and
miserable. This is interesting since in reality, the third estate bore such a
large share of the tax burden. The manifold peasant uprisings during this
period were not mentioned in the material, even though other forms of
disobedience were pointed out and punished. The greatest discontent was
directed against deserting soldiers and officers — a problem that was also
pressing in reality.
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The wars were normally not explained in religious terms, even though
the repetitive formulations of “old enemies” seem to be influenced by
biblical language. The enemy was never described as comprehensible or
rational. According to the texts, the cunning Spaniards were striving for
the ruin of France — that was all. This could be compared to the pamphlets
and broad-sheets where the greedy Spaniards are depicted in a much
more vivid fashion.

The division between civilians and military is surprisingly clear on
the rhetorical level of the ordinances. The war was a task for the king and
the nobles. The other subjects were also supposed to contribute and help,
but could expect the King to do his utmost to spare them of trouble. Great
effort was made to show that the Monarch really worked hard to fulfil
these duties. The sources also show, however, that this distinction could
not be upheld during times of war. The soldiers marched wherever they
wanted, plundered and stole. In the hour of invasion everyone was forced
to help. Every Parisian that could be spared was sent to the front, and the
civil population had to build mills to grind flour. However, despite the
dramatic situation, there are no we-feelings nor a sense of a collective in
the texts. Despite all that was demanded of the inhabitants, they are not
described as proactive subjects, or as a part of a common goal.

There were ideas of a separation of civilians and soldiers, and the fact
that civilians should be spared. Yet, the ordinances are a great illustration
of the failure of these ideas. Even though according to the ordinances, the
enemies were handled by the king and his powerful armies, in reality the
subjects had to pay the cost and withstand unpleasant military encoun-
ters. It was still only on a rhetorical level that war and society could be
kept apart.



