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Kiesolev artikkel panustab iiha laienevasse arutelusse taaskohanemisest ja ta-
gasirdndajate kohast pdritoluiihiskonnas. Paljud uuringud on keskendunud ta-
gasirdndajate taaskohanemise voimalustele, nende mobiilsuspraktikatele kodumaale
naasmisel ning sotsiaalse kapitali ja vilismaal kogutud rahaliste vahendite kasuta-
misele. Oluliselt vihem on aga uuritud ja analiiiisitud etnilisuse moju tagasirdin-
deprotsessidele ja taaskohanemise kogemustele. Kdiesolevas tios uurime kolme
rahvusrithma - sakslaste, rumeenlaste ja romade - taaskohanemist Rumeenia mit-
merahvuselises kontekstis, mida iseloomustab etniline ebaviordsus ja segregatsioon.

Uuring viidi ldbi Rumeenia linnas Sebes, mis on tinu vilisinvesteeringute ja rah-
vusvahelise rinde koosmojule viimase 30 aasta jooksul tundmatuseni muutunud.
Uuringuperioodi alguses majanduslikult vaene ja lagunev linn muutus jargmisel
kiimnendil arenevaks, kuid endiselt vaeseks keskkonnaks, ning uuringu lopuks oli
sellest saanud kiiresti arenev linn. Vaadeldes seda protsessi kohanemisviiside pers-
pektiivist ning analiiiisides tagasirindajate taaskohanemist ja mobiilsust, kisitleme
tagasirdnnet kui etnilist protsessi erinevates vastuvotukontekstides.

Mrksonad: tagasirdnne, vastuvotukontekstid, mobiilsus, etnilisus, Rumeenia

SISSEJUHATUS

Kiesolev artikkel annab panuse itha laienevasse debatti taaskohanemise protsessidest ja ta-
gasirandajate kohast arenevates ithiskondades (Kushminder 2017; Lietaert ja Kushminder
2021). Sarnaselt hiljutistele tagasirdnnet kasitlevatele teadustoodele leiame, et tagasirdnne
ja tagasirdndajate taaskohanemine on sageli seotud pigem nende mobiilsuse ja hargmais-
usega kui 1opliku tagasirdnde ja paikseks jaamise protsessidega (Sinatti 2011). Kasutades
kohanemisviiside perspektiivi ja vaadates kaugemale tiksikjuhtumitest, vordleme erine-
vate rahvusrithmade tagasiraindekogemusi. Analiitisime ldhemalt tagasirdndeprotsesse
Rumeenia paljurahvuselises linnas Sebes ja kiisime, miks kolme rahvusrithma - sakslaste,
rumeenlaste ja eriti romade - tagasirdindekogemused on niivord erinevad. Késitleme ta-
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gasirdnnet eelkoige etnilisest aspektist, mida senistes uuringutes ei ole nii spetsiifiliselt
vaadeldud.

Uurimist66 kontekst ei ole valitud juhuslikult. Rumeenia on paljurahvuseline riik, kus on
toimunud suured ridnde- ja tagasirindevood (Sandu 2010). Linn, kus me oma uuringu
labi viisime - Sebes —, on populaarne sihtkoht nii valis- kui ka kodumaistele investoritele.
Seetottu voib eeldada, et tagasirandajatel on selles linnas rohkem voimalusi kui majandus-
likult mahajadnumates Rumeenia linnades. Lisaks on Sebes tugeva etnilise ebavordsusega
linn, kuna seal elab suur, segregeeritud ja vaene romade kogukond. Nii mobiilsuse kui ka
tagasirande aktiivsus on kdrge, mis voimaldas uurida tagasirande erinevaid kogemusi.

Viisime kvalitatiivuuringu labi kuuel jérjestikusel perioodil aastatel 2013-2021, mis
voimaldas meil vaadelda ja vahetult analiiiisida erinevaid tagasirande- ja kohanemisviise.
Linna majanduses toimusid dramaatilised muutused ja seetottu jagasime taaskohanemise
protsessid intervjueeritavate kirjelduste pohjal kolme perioodi: 1990., 2000. ja 2010. aas-
tad. Portesi ja Boroczi (1989) teooriale tuginedes nimetasime need perioodid vastavalt
lagunevaks (takistatud), vaeseks (neutraalseks) ja oitsvaks (soodsaks) perioodiks. All-
jargnevalt kirjeldame t66 teoreetilist ja empiirilist tausta, vottes kokku hiljutised arute-
lud tagasirandajate kohanemisest iildiselt ja konkreetselt Rumeeniasse tagasipé6rdunute
puhul. Jargmiseks tutvustame juhtumiuuringu metoodikat ja vordleme eri rahvusest ta-
gasirdndajate kogemust erinevates vastuvotukontekstides, lahtudes nende mobiilsuse to-
imevoimest ja praktikatest.

ARUTELU TAGASIRANDAJATE TAASKOHANEMISE
TEEMAL

Viidet, et tagasiraindajate naasmine kodumaale on loomulik ja lihtne protsess, on kri-
tiseeritud juba ammu (Markowitz ja Stefansson 2004). Taaskohanemine on tagasirande
eeltingimus, mis rohutab asjaolu, et tagasirandeprotsessis peavad tagasirdndajad uues-
ti l6imuma kohalikku tihiskonda, sarnaselt sellele, kuidas migrandid peavad kohanema
vastuvotva riigi oludega (Christou 2006). Teisisonu on tagasirandajad sageli sunnitud
muutma oma ootusi ja eesmérke vastavalt sellele, kuidas nad tajuvad kodumaal toimun-
ud arenguid. Seejuures on teaduskirjanduses hiljuti hakatud teoretiseerima ja arutama
vajadust ajakohastada taaskohanemise madratlust, mida seni on suuresti defineeritud kui
tiksikisiku tasandil toimuvat protsessi, mida tagasirdndaja on sunnitud koduiithiskonda
naasmisel labima (Kushminder 2017).

Taaskohanemist analtiiisitakse mitmemd&otmelise osalemise protsessina (Cassarino 2004;
Lietaert ja Kushminder 2021), kus majanduslik modde vaatleb tagasirdndajate toimet-
ulekut ning sotsiaalne, kultuuriline ja poliitiline moode Kkisitleb tagasirandaja taasithin-
emist oma pdritoluriigiga — kohta, kus on tema sugulased ja sébrad, kus ta tunneb end
turvaliselt ja kus tal on juurdepéids oiguskaitsele (Kushminder 2017). Samuti peaksid
taaskohanemise probleeme kisitlema teadust66d, mille teemaks on pagulased ja riigist
viljasaatmine, sest pagulasi ja véljasaadetud migrante voivad tabada habimirgistamine,
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sotsiaalsete sidemete purunemine (Nisrane, Morissens, Need ja Torenvlied 2017), ohtli-
kud olukorrad (Majidi 2021) v6i torjuv biirokraatia (Medina ja Menjivar 2015).

Samas on uuritud majanduslike migrantide tagasirdnde eri aspekte. Tagasirande ja arengu
teemade arutelus pooratakse tihelepanu asjaolule, et sageli on tagasirindajad vorreldes
kodumaale jaanutega privilegeeritud positsioonis ja neilt oodatakse arengu edendamist
(Papademetriou ja Martin 1991). Uuringud, mis kisitlevad pohiliselt tagasirdnde majan-
duslikku killge mojutavaid tegureid erinevate teooriate valguses (Constant 2020), kes-
kenduvad peamiselt tagasirdndajate ettevotlusele, vilismaal teenitud tulu kasutamisele,
toohoivele ja korgemale palgale (Hagan ja Wassink 2020). Samas leitakse erialakirjan-
duses, et tagasirdndaja positsiooniga kodumaal kaasnevad sageli pinged, takistused ja
ebamédrasus, vaatamata sellele, et tagasirdndajad on reeglina majanduslikult paremal jar-
jel kui need, kes jiid kodumaale (King, Castaldo ja Vullnetari 2011).

Arutelu taaskohanemise viiside {ile vaatab kaugemale individuaalsest kogemusest ja
kasitleb tagasiraindekogemuste tiipoloogiaid tagasirdnde kestvuse, ldhte- ja sihtriikide er-
inevuste ning tagasirdnde vabatahtlikkuse aspektidest (Kushminder 2017). Eri teooriate
valguses saab tagasirdnnet vaadelda kas ebadnnestumisena (sest uusklassikalise teooria
kohaselt oli eesmargiks véljardnne ja vilismaale elama asumine) v6i dnnestumisena (sest
rande uue majanduskisitluse kohaselt on tagasirdndajate lithem eesmérk teenida valis-
maal rohkem raha, kuid I6ppeesmérk on poorduda tagasi kodumaale) (Cerase 1974). Kui
moned tiipoloogiad kisitlevad paremini voi halvemini l6imunute taaskohanemisviise
(Kushminder 2017), siis teised keskenduvad tuttavlikkuse tundele tagasirdnde kontekstis
(Dzigglewski 2020).

Teine voimalus on uurida, kuidas tagasirdindekogemused erinevad vastavalt sotsiaalsetele
aspektidele nagu vanus, sugu voi rahvus. Muuhulgas on uuringutes tiheldatud vanuseli-
si erinevusi tagasiraindekogemuses. Kui tédiskasvanute hulgas on esmatihtis osalemine
tooturul, siis vanemaealised tihtsustavad selliseid valdkondi nagu tervishoiuteenused, os-
tujoud ja elukvaliteet (Ciobanu ja Ramos 2016). Samamoodi kujundab laste tagasirdnnet
nende kogemus koolis ja sotsialiseerumine eakaaslastega (Vathi 2016). Lisaks ksitletakse
tagasirdnnet sageli soopohise protsessina ja naised voivad kogeda suuremaid probleeme
kui mehed, olgu siis tooealisena (Vlase 2013) voi pensiondrina (Gualda ja Escriva 2014).
Seni ei ole tagasirdnnet kuigivord kisitletud etnilisuse seisukohast, vélja arvatud nn et-
nilise tagasirinde uuringutes (Tsuda 2009). Rumeenias on ménevorra uuritud romade
tagasirannet (Anghel 2019; Toma 2018), kuid rahvusrithmade taaskohanemist on vor-
reldud vihem. Meie kisitluses on tagasirdndajate taaskohanemine ennekoike migrantide
mobiilsuse ja hargmaisuse lahutamatu osa (Sinatti 2011); tagasirannet ei pohjusta taasko-
hanemise puudumine ja tagasirandajad voéivad olla samaaegselt kaasatud nii mobiilsuse
eri vormidesse kui ka taaskohanemise protsessidesse.

Seetottu kisitleme tagasirdnnet kui diferentseeritud tegevust, jagades selle hooajaliseks,
ajutiseks, pikaajaliseks ja piisivaks (King 1996). Méned jadvad lithikeseks ajaks péritolu-
riiki ja liiguvad edasi teistesse sihtriikidesse, samas kui teised ptitiavad teatud hetkel ko-
lida piisivalt tagasi kodumaale. Teiseks vaatleme, kuidas tagasirdndajad kasutavad oma
sotsiaalset kapitali, rahalist kapitali (vélismaalt tehtavad rahatilekandeid) ja kultuurilist
kapitali (sealhulgas sotsiaalsed iilekanded), et uuendada suhteid, investeerida ja kasuta-
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da éra kohalikke voimalusi. Kolmandaks kisitleme tagasirandajate voimalusi kodumaal.
Vaadeldes kontekstide muutumist, kasutame Portesi ja Béroczi (1989) eristust vastuvdtu-
kontekstide vahel - soodsast kontekstist kuni ebasoodsa (takistatud) kontekstini - ja
proovime moista, kuidas tagasirindajad sellistes kontekstides toime tulevad. Seejuures
leiavad Portes ja Borocz (1989), et vastuvotukonteksti poliitilised ja 6iguslikud aspektid
moodustavad teatud koherentsed mustrid; kiesolevas teadustdods on meie fookuses ta-
gasirdndajate majanduslik kohanemine. Lopuks, kasutades etnilisuse konstruktivistlikku
motestamist (Brubaker 2006), kiisime, millised vilja- ja tagasirdnde voimalused on erine-
vate rahvusrithmade litkmetel ja millist ldhenemisviisi nad tagasipo6rdumisel kasutavad.

Allpool on toodud teaduskirjandusel pohinev tilevaade tagasiraindest Rumeeniasse. See-
jarel tutvustame meie juhtumiuuringut ja analtiiisime, kuidas tagasirdnnet kogevad erine-
vate etniliste rithmade liikmed ja kuidas muutuv kontekst méjutab neid protsesse. Kuna
meie uuring toimus paljurahvuselises kontekstis, kus valitseb tugev etniline ebavordsus,
kasitleme laiemalt ka seoseid migrantide taasloimumise, mobiilsuse ja sotsiaalse (antud
juhul etnilise) ebavordsuse vahel.

TAGASIRANNE RUMEENIA UHISKONNAS

Alates riigisotsialismi kokkukukkumisest 1989. aastal on Rumeeniast saanud neoliber-
aalse poliitikaga riik, mida tuntakse ka ,, madalate palkade ja madalate hiivitistega“ ma-
janduse votmes (Ban 2016: 67). 1990. aastaid iseloomustas suuremahuline deindustri-
aliseerimine, mis jattis miljonitele Rumeenias elavatele toolistele toimetulekus vaga vihe
alternatiive. Kuna samal ajal piiras Ladne-Euroopa juurdepddsu Rumeenia kodanikele, oli
emigreerimine kallis ja pohjustas olukorra, kus paljud migrandid t66tasid lddne to6turul
illegaalselt. 1990. aastatel olid pohilisteks rdndajateks etnilised sakslased ja ungarlased
ning ebaregulaarne migratsioon Rumeeniast kasvas. Etnilised sakslased tagasirdndes ei
osalenud ja rumeenlaste tagasirdnne oli madala to6rande tottu samuti vihene (Anghel ja
Cosciug 2018).

2000. aastal sai Rumeeniast ELi lilkmeskandidaat ja see saatis positiivse signaali harg-
maistele ettevotetele, mis otsisid uut kohta tootmisele voi soovisid laiendada tootmisiik-
susi odavamatele ja vihem reguleeritud to6turgudele. Samal ajal kui hargmaised ettevot-
ted hakkasid joudma Rumeeniasse, otsides kvalifitseeritud ja odavat to6joudu, olid
viimased jark-jargult emigreerumas ladnes pakutavatele parematele tookohtadele, eriti
parast viisanouete kaotamist Rumeenia kodanikele 2002. aastal. See suurendas oluliselt
viljardnnet Rumeeniast. Seda perioodi iseloomustab korge tagasiraindemaéar, kus kahest
migrandist iiks poordus véljardndehetkest kiitmne aasta jooksul kodumaale tagasi (Am-
brosini, Mayr, Peri ja Radu 2012). Tagasirainde mar oli korge ka seetéttu, et 2007. aastal,
mil Rumeeniast sai Euroopa Liidu liikmesriik, ei takistanud uus piiriregulatsioon enam
rumeenlaste mobiilsust. Kuna juriidilised tokked mobiilsuselt korvaldati, kasvasid nii val-
jardnne kui ka tagasirdnne, holmates rohkem kui 20% Rumeenia elanikkonnast, sageli
tthiskonna vaesematest kihtidest (Anghel ja Cosciug 2018; Sandu 2010).
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Stidnculescu ja Stoiciu (2012) leidsid, et ajavahemikus 2009-2010 oli 26% kiisitletud leib-
kondadest eri piirkondades migrandist liikmeid ja 4,5% neist olid tagasirandajad. Martin
ja Radu (2012) mdrkisid, et Rumeenia tagasiraindemadir oli sarnane teiste Ida-Euroopa
ritkidega, moodustades aktiivsest rahvastikust umbes 7,6%. Seega kinnitavad Rumeenia
tagasirdnde uuringud, et tagasirdnne on pidev protsess, mis mojutab suurt osa riigi iihis-
konnast. Suurem osa tagasirdnde uuringutest Rumeenias viidi ldbi viimasel paaril aastal
ja need kisitlesid tagasirande pohjuseid ja mustreid. Need uuringud niitavad, et sotsiaal-
majanduslikud ja struktuursed tingimused on 1abi péimunud emotsionaalsete ja kultuur-
iliste sidemetega, mis motiveerivad inimesi tagasi raindama. Uuringutes toodi tagasirdnde
peapdhjustena vilja vilismaal diskrimineerimise tajumist, Rumeeniasse kuulumise voi
kodumaaga ja péritoluga seotud tundeid ning kulude ja tulude arvutusi (Gherghina, Plo-
peanu ja Necula 2020; Roman ja Goschin 2012). Valismaal teenitava tulu tase oli korrelat-
sioonis tagasirdnde tdendosusega — mida korgem teenistus, seda madalam tagasirdnde
toendosus (Roman ja Goschin 2012). Tagasirdnde kavatsusi mojutasid positiivselt ka mi-
grantide hargmaisus, s.t nende kalduvus saata koju raha (Roman ja Goschin 2012) ning
Rumeenia regulaarne kiilastamine ja soprade ning sugulaste vorgustike olemasolu (Gher-
ghina ja Plopeanu 2020).

Rumeenia tagasipdordujate taaskohanemise tulemused olid erinevad. Kui paljud porku-
sid ebasoodsate tingimustega, siis teised leidsid t66d voi hakkasid fiitisilisest isikust
ettevotjateks. Tagasipoordunud ettevotjatega tehtud uuringutes joonistus vélja tiipoloogia
selle kohta, kuidas tagasirdndajad ithendasid kohalikke ja hargmaiseid voimalusi (Anghel
ja Cosciug 2018), ning analiiiisiti ettevotlust soodustavaid tegureid, nagu rdnde kestvust
(Anghel ja Cosciug 2018; Croitoru 2020), randajate haridustaset, vilismaal sadstetud tulu,
sugu (Croitoru ja Cosciug 2021) voi inimkapitali kaasamist tagasirdnde ajal (Croitoru
2019). Samas kui paljud neis uuringutes analiitisitud ettevotjad suutsid luua oma perede
jaoks piisavad ja pidevad tuluvood, rindasid teised - eriti fiiiisilisest isikust ettevotjad
- uuesti vilismaale (Croitoru ja Cosciug 2021), monikord hoolimata kogukonna toest
(Tudor 2017).

Mbonedes uuringutes on Rumeenia tagasirdndest maalitud iisna positiivne pilt ja leitud,
et migratsioon oli tagasirdndajatele kasulik, kuna tagasirdndajad hakkasid Rumeeniasse
naastes teenima suuremat palka ja t6id endaga kaasa to6turul korgelt hinnatud oskusi
(Martin ja Radu 2012). Ajutine rdnne mdjutas positiivselt ja pikaajaliselt oskuste ja palga-
taseme kasvu (Ambrosini jt 2012). Teistes uuringutes margitakse probleeme to6turul ja
seda, kuidas tagasirdndajad otsustasid uuesti vélja rannata hoolimata oma emotsionaal-
setest sidemetest riigiga ja paritoluga (Apsite-Berina, Manea ja Berzins 2020; Bermudez
ja Paraschivescu 2021). Teistes uuringutes on kriitiliselt uuritud ebavordsust tagasirdndes,
eriti naiste (Vlase 2013) véi etniliste romade hulgas (Anghel 2019), kelle jaoks emigreer-
imine tdhendas pddsemist marginaliseerumisest Rumeenias. Need uuringud kisitlesid
kriitiliselt mitte ainult tagasirandajate osalemist to6turul, vaid ka tagasirdndajate kohta
kohalikus sotsiaalses hierarhias, vaartustes ja sotsiaalsetes normides. Oma teadust6ds jag-
ame seda kriitilist vaadet ja vaatleme ldhemalt sakslaste, rumeenlaste ja romade tagasirdn-
net ning ebavordsust tagasirandeprotsessides, mis viljendub erinevas vastuvotukontekstis
ja selles, kuidas tagasirandajad tasakaalustavad mobiilsust ja paiksust.
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METOODIKA

Empiirilist materjali koguti aastatel 2013-2021 kuue uurimisperioodi jooksul, mille pik-
kus varieerus kolmest nddalast kuni kahe kuuni. Selgitasime vilja migrantide kaasatuse
mustrid koduses elus ja nende voimaliku moju kohalikele kogukondadele. Tagasirandest
laia ja kompleksse tilevaate saamiseks seadsime vilismaal viibimise miinimumndéudeks
kuus kuud, kuid ei seadnud piirangut tagasipoordumisest moodunud aastate arvule;
samuti ei jaganud me tagasirdnnet piisivaks voi ajutiseks. Lahtudes hiipoteesist, et linna
rahvastikustruktuuri arvestades méjutavad uuringutulemusi etnilised tegurid, seadsime
eesmargiks kaasata sihtrithma inimesi koikidest kolmest peamisest etnilisest rithmast —
rumeenlasi, romasid ja sakslasi — ning erineva tagasirindekogemusega inimesi: fiiiisilisest
isikust ettevotjaid, ettevotjaid, palgatostajaid ja tootuid, naisi ja mehi. Intervjueerisime
nii tagasirdndajaid kui ka isikuid, kes ei olnud Rumeeniast vilja rdnnanud ja kellel oli
seetottu hea iilevaade kohalikust sotsiaalsest ja majanduslikust diinaamikast. Viisime lébi
37 intervjuud nn mittemigrantidega, kelleks olid usujuhid, koolijuhid, haridusametni-
kud, linnavolinikud, opetajad, aktiivsed ettevotjad, noortetihenduste lifkmed ja moned
jatkuvalt mobiilsete inimeste pereliikmed. Kiisisime neilt rinde ja selle moju kohta linnale
ning kuidas tagasirandajad said pérast tagasipodrdumist hakkama. Kasutasime kontak-
tide loomiseks lumepallimeetodit ja trianguleerisime teabe, mis voimaldas meil uurida
juba rdagitud lugusid eri vaatenurkade alt ning kasitleda niiteks teavet siindmuste kohta,
mis toimusid enne meie saabumist ja mis oli olukorra moistmiseks oluline.

Kiisitlesime kokku 106 inimest (73 meest ja 33 naist), kellest 58 olid rumeenlased, 16
sakslased, 27 romad ja 5 immigrandid Saksamaalt, Austriast, Uhendkuningriigist ja Itaa-
liast. Mitme intervjueeritavaga saime ldhedasemaks ja hoidsime nendega kontakti aas-
tate jooksul. Intervjueeritavatest 64 olid tagasirandajad - inimesed, kes olid tulnud tagasi
mitte ainult kodumaa kiilastamiseks, vaid proovisid jiédda Rumeeniasse pikemaks ajaks.
Rinde pohilised sihtkohad olid Saksamaa (15), Hispaania (15), Itaalia (8), Uhendkunin-
griik (6), Prantsusmaa (5), Holland (2), Kreeka (2), USA (2) ja Sveits (1). Kaheksal juhul
oli sihtkohti mitu. Haridustasemelt olid rumeenlased ja sakslased korgemalt haritud: 35
oli korgem haridus, 20 olid 16petanud giimnaasiumi ja 19 kutsekooli. Romade hulgas
olid ainult kaks lopetanud giimnaasiumi ja paljudel oli kuni 8 klassi haridust. Kéikidest
intervjueeritavatest 30 olid ettevotjad ja fiitisilisest isikust ettevotjad, 29 olid kohalikud
toolepinguga todtajad, 9 olid iilidpilased ja 9 olid pensionirid. Ulejadnud olid to6tud voi
tootasid vélismaal. Romade hulgas oli 6 tootut, 2 ettevdtjat ja 1 pensionir. Ulejaénutel ei
olnud Rumeenias regulaarset to6suhet. Vilismaal viibimise aeg erines nii rahvusriihmade
sees kui ka nende vahel. Kdige kauem viibisid valismaal sakslased, keskmiselt 11,6 aastat,
ja kiimnest sakslasest kuus olid olnud vilismaal kauem kui 10 aastat. Rumeenlaste hulgas
oli 9 (30-st) olnud vilismaal iile 10 aasta ja iildine keskmine oli 8 aastat. Romade puhul
oli pohiliselt tegemist ajutise mobiilsusega (14 24-st), ehkki neli olid olnud vilismaal iile
10 aasta.

Enamik intervjuusid kestsid 1,5-2 tundi. Salvestasime intervjuud, transkribeerisime need
sona-sonalt ja analiiiisisime teemade kaupa, jélgides tagasipoordujate kategooriaid ja
kogemusi. Tegime detailseid markmeid ka ad hoc-vestlustest ja analiiiisisime neid koos
intervjuude transkriptsioonidega. Tagasipoordujatega tehtud intervjuud olid poolstruk-
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tureeritud, jélgides isiklikku tausta (pere paritolu, kus isik tiles kasvas, haridus, to6koge-
mus enne viljardnnet), migratsiooni (rdndeotsused, t66 ja elu vélismaal, vélismaal viibi-
mise pikkus, hargmaised suhted ja mobiilsus) ning tagasirdnnet (motivatsioon, ootused ja
tagasirandejargne majanduslik taaskohanemine ning kogemused, sealhulgas hargmaine
tegevus, uus viljardnne). Samuti proovisime aru saada isiklike siindmuste jarjekorrast
ning sellest, millised majanduslikud ja sotsiaalsed tingimused sel ajal valitsesid. Ndited,
mida esitame empiirilise testusmaterjali arutelus, pohinevad intervjuuiilestel mustritel.
Muutsime isikute nimed ja isikuandmed, kuid siilitasime inimeste héile, kes jagasid mei-
ega oma lugusid. (1)

UURINGU KONTEKST

Meie uuringu toimumiskohaks oli Sebesi linn koos oma viikeste eeslinnadega. Sebes on
vaike mitmerahvuseline linn Louna-Transilvaanias Kesk-Rumeenias. Tdnapéeval elab
seal umbes 27 000 inimest, kellest enamik on rumeenlased, romasid on 4000, sakslasi /
Transilvaania sakse 400 ja lisaks viga vdike arv ungarlasi. Transilvaanias on kuulumine
tihte voi teise etnilisse kogukonda endiselt omamoodi staatus ja linna sotsiaalse hierarhia
madrab nii rahvus kui ka sotsiaalne klass. Rumeenia on paljurahvuseline tihiskond, kus
ajalooliselt on vilja kujunenud suured ungarlaste, sakslaste, juutide ja romade kogukon-
nad. Paljud nendest on siilitanud oma etnilise identiteedi, samas kui teised on eri méiral
assimileerunud ja kolmandad emigreerunud. Nii nagu ka mujal Rumeenias, emigreerus
enamik linnas elavatest sakslastest Saksamaa Liitvabariigi abil kommunismireziimi ajal
voi vahetult peale selle kokkuvarisemist 1989. aasta detsembris. Sakside etapiviisiline lah-
kumine linnast oli nii rumeenlaste kui ka romade jaoks siimboolne kaotus.

Enne poliitilise reziimi muutust 1989. aastal oli linnas mitmekesine t66stus, kuid mitte
piisavalt suur, et anda t66d kogu olemasolevale to6joule. Ehkki kommunistliku ideoloo-
gia jargi pidid koik saama t66d, muutus té6puudus probleemiks juba 1980. aastatel, eriti
noorte romade hulgas. Koos toidu- ja kiitusepuudusega tekitas see pingelise sotsiaalse
ohustiku. Pinged kasvasid ka rumeenlaste ja romade vahel. Esimene rithm stiiidistas ro-
masid kommunismi lagunemises, korruptsioonis ja laiskuses ning piitidis piirata romade
oigust kasutada linna avalikku ruumi. Romad, keda on Rumeenias ajalooliselt diskrim-
ineeritud ja marginaliseeritud, leidsid end 16ksus neid kommunismi arvel teenimises
stitidistava kohaliku retoorika ja oma igapaevaste toimetulekuprobleemide vahel. Rii-
gisotsialismi kokkuvarisemine parast 1989. aastat ainult siivendas kriisi: esimesena kaota-
sid t606 romad ja seejirel vaesed rumeenlased. Suurem osa etnilistest romadest olid ma-
dala haridusega ja to6tud ning elasid suurtes ja vaestes piirkondades, kus veel moni aasta
tagasi puudusid korralikud kommunaalteenused. Kuna kohalik staatus pohineb rahvusel,
ei soovinud rumeenlased enam romadega seotud olla. Lisaks oli rumeenlaste jaoks koha-
lik staatus seotud ettevotluse ja eelkaijate kombinatsiooniga.

Nagu iiks intervjueeritavatest iitles: ,Inimesel on siin staatus, kui tal on oma ettevéte ja
ta on heast perest.“ Sama kehtib romade kohta, kuid teistel pohjustel, kuna nad piitidsid
jaljendada saksidest kaupmehi: ,Kui kommunistid alustasid 1945. aastal maareformi,
kiisisid nad meilt, romadelt, kas me tahame omada pdéllumaad, kuid meie tahtsime olla
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kaupmehed nagu saksid, mitte talupojad nagu tolle aja rumeenlased” (romade kogukonna
vanem). Ettevotlus, erinevalt palgalisest ja ,,rumalast® lihttoost, on romade hulgas jét-
kuvalt edukuse mododik. Viidates praegustele kohalikele sitmboolsetele hierarhiatele, on
romadel spetsiifiline suhtumine rumeenlastesse, mis pohineb selsamal edukriteeriumil:
inimest saab austada, kui ta on seotud kauplemise ja driga, mitte péllumajanduse voi li-
htt66ga. Meie uuringu péhjal on kohaliku edukuse mé6dupuuks ettevotlus nii vara kui ka
sotsiaalse tunnustuse osas — kategooria, mis iiletab rahvuslikke piire.

Seal, kus me kéesolevas teadustoos kasutame edukuse voi eduka inimese maistet, oleme
lahtunud sellest, keda kohalikud pidasid edukaks - tavaliselt oli selleks ettevétja, kellele
kuulus suurem ettevote voi mitu ettevotet, voi need, kes tootasid sellistes ettevotetes juhi-
kohtadel. Lisaks sellele tuli intervjuudest vilja, et kommunismijédrgse ajastu saab jagada
kolme perioodi nii majanduslikult (investeeringud, palgad, t66hoive) kui ka rindemus-
trite tadhenduses, kus koiki perioode iseloomustasid omad voimalused. 1990. aastad oli
periood, mil majandus oli kokkuvarisemise dédrel. 2000. aastatel hakkas majandus kosu-
ma, olles orienteeritud peamiselt koduturule; linna jéudsid esimesed vilisinvesteeringud,
millega loodi uusi tookohti, ehkki need ei olnud nii korgepalgalised, et hoida 4ra paljude
valjarannet. Pdrast 2002. aastat jitkas véljardnne kasvu, kuna kaotati piirangud inimeste
liitkumisele teistesse ELi liikmesriikidesse. Pdrast 2008-2009 aastate majanduskriisi, s.t
kolmanda perioodi jooksul, hakkas kohalik majandus kasvama, pakkudes uusi voimalusi
nii neile, kes jdid Rumeeniasse, kui ka tagasirandajatele. Allpool analiiiisime tagasiran-
deprotsesse labi nende kolme perioodi ja selgitame, millist rolli méngis seejuures rahvus.

1990. AASTAD: TAGASIRANNE KOKKUVARISEVA
MAJANDUSEGA RIIKI

Migratsioon Ladne-Euroopasse oli paljude rumeenlaste, sakslaste ja romade jaoks
»loomulik® lahendus, ehkki nende ridndekogemus oli vdga erinev. Seaduslikult emi-
greerusid peamiselt etnilised sakslased. Nende viéljardnne oli kiire — enamik neist lahkus
esimese kahe aasta jooksul parast reziimivahetust. Rumeenlaste jaoks oli véljardnne palju
keerulisem, kallim ja ebastabiilsem, seetottu toimus see palju pikema aja jooksul. Kuna
romad olid rumeenlastest veelgi vaesemad, said ainult viga vihesed romad emigreeruda
ja need, kes vilja randasid, poordusid kiiresti kodumaale tagasi pérast seda, kui nende
plaanid luhtusid.

Selles perioodis oli tagasirindajaid vdga vahe. Nende hulgas oli sakslasi, kes olid ran-
nanud Saksamaale ja Laane-Euroopasse, kuid kellele kuulus piirkonnas veel kinnisvara
ja kes veetsid suved Rumeenias. Piisivalt rdndas linna tagasi vdga viike arv sakslasi ja
rumeenlasi. Kuna uuring viidi 1abi parast 2010. aastat, ei joudnud teave paljudest sel peri-
oodil toimunud tagasiraindejuhtumitest meieni, kuid oli mitmeid juhtumeid, kus esimene
tagasirdnne ebadnnestus ja tagasiraindajad emigreerusid uuesti mone aasta jooksul parast
esimest naasmist. Need tagasirdndajad, kes jaid piisivalt linna elama, said 16igata kasu
asjaolust, et sel perioodil oli voimalik omandada kinnisvara ddrmiselt soodsalt. Monel
juhul ehitasid sellised tagasirindajad iiles viiga eduka dri. Uks selline ndide on Martin. Ta
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on sakslane, kes randas vilja Saksamaale 1987. aastal ja p66rdus Rumeeniasse tagasi viis
aastat hiljem. Ta {itleb, et tegi Saksamaal kovasti to6d ja sai omadega histi hakkama, kuid
ei tundnud end kodus: ,,Ehkki ma rddkisin saksa keelt ja piitidsin palju toétada (...), igat-
sesin ma siiski oma kodu ja metsi ja magesid.“ Tema varaks olid sddstud ja, nagu ta ttles,
Saksamaa mone kuu palga eest sai Rumeenias osta maja. Ta randas I6plikult kogu perega
Rumeeniasse tagasi ja alustas tegevust majutussektoris, teenindades sageli saksa turiste.
Ka praegu peavad kohalikud teda joukaks ettevotjaks.

Teine tagasipoorduja, Dragos, oli etniline rumeenlane, kes naasis koju Uhendkuning-
riigist. Riigisotsialismi ajal vahendas ta drikontakte kohaliku nahavabriku ja Ladne-Eu-
roopa klientide vahel. Sotsialismi kokkuvarisedes jétkas ta dritegemist sama vabrikuga,
mis 1990. aastate keskel erastati. Kasutades oma kontakte Uhendkuningriigis, otsustas
ta investeerida mitmesse kohalikku Rumeenia vabrikusse, millel oli probleeme konku-
reerimisega uues avatud majanduses. Aga kuna selle aja ettevotlust iseloomustas téielik
usaldamatus ja tema partnerite eesmérgiks oli kiire rikastumine iga hinna eest - tolle aja
Rumeenias igapdevane nahtus - otsustas ta projektist lahkuda. Méne aja pérast asutas ta
omaenda nahavabriku ja turismiettevotte. T4na valmistab ta nahkesemeid nii globaalse-
tele moebrindidele kui ka Rumeenia ja Itaalia massiturule.

1990. aastate rannet iseloomustab véga selektiivne emigratsioon, vihesed tagasirandajad
ja suured kasumid neile, kes julgesid riskida oma sdastudega Rumeenia uuel kujuneval ja
kasutamata voimalustega turul. Tagasirandajad kasutasid erinevaid taaskohanemisviise.
Martin investeeris oma vélismaal kogutud sddstud kinnisvarasse ja édritegevusse, samas
kui Dragos kasutas suhteid, et dra kasutada kohalikke voimalusi. Moned taaskohanesid,
jaddes thteaegu nii paikseks kui ka mobiilseks, nditeks moned viikeettevotjad ja saksa
pensiondrid, kes rdndasid Rumeeniasse tagasi ainult suveks. Selle perioodi véljardnne oli
etniliselt mojutatud, kuna etniliste sakslaste valjardnnet toetas Saksa riik, samas kui ru-
meenlaste ja romade jaoks oli véljardnne endiselt keeruline ja riskantne. Ka tagasirdnne
oli etniliselt mojutatud - sakslased poordusid tagasi pohiliselt suurettevotjatena voi
ajutiselt suvepuhkuse veetmiseks. Sel perioodil poérdus tagasi ainult {iks rumeenlasest
suurettevotja. Moned teised rumeenlastest tagasirandajad iiritasid 1990. aastatel kéivitada
oma dritegevust, kuid rindasid méne aja pérast uuesti valismaale, sest Rumeenia majan-
duslik olukord oli vdga halb.

2000. AASTAD: EBASOODNE KONTEKST
TAGASIRANDEKS

Nagu kogu riigis, tehti esimesed vilisinvesteeringud linnas 1990. aastate 16pus, mis an-
dis hoo kohalikule ettevotlusele ja jatkus 2000. aastatel. Valisinvestoriteks olid peamiselt
Itaalia ja Austria ettevotted, mis investeerisid puidutodtlemise, moobli-, masinaehituse
ning naha- ja tekstiilitdostusesse. Lisaks neile avas rida Rumeenia ettevotteid vaiksemaid
tootmisiiksusi toiduainetetodstuses, tekstiilitoostuses ja majutussektoris. Ehkki pakuta-
vate toOkohtade arv kohalikul turul kasvas, jaid palgad seejuures madalaks, moodustades

45



Paljud on mobiilsed, vihesed aga edukad: REMUS GABRIEL ANGHEL,
etnilise tunnusega seotud tagasirinne OVIDIU OLTEAN,

. . ALINA PETRONELA SILIAN
muutuvas Rumeenia kontekstis

2002. aastal ligikaudu 100 USA dollarit kuus. Samas kasvas majandus aastatel 2002-2009
seoses kinnisvara kiire kallinemise, palgakasvu ja to6kohtade arvu suurenemisega.

Samal ajal hakkas kasvama ka etniliste rumeenlaste to6rdnne. Nagu kogu riigis, muutus
valjaranne vahem valikuliseks ja laiaulatuslikumaks: enamik migrante randas Saksamaale,
Prantsusmaale ja Itaaliasse ning vdiksemas mahus Kreekasse. Siiski oli koige suurem siht-
riik Hispaania ja rumeenlased otsisid t66d sotsiaalvorgustike kaudu, eriti kiiresti kasva-
vatel sekundaarsetel to6turgudel. Nende poolt vilismaal teenitav palk oli oluliselt korgem
kui kodumaal. Samas muutus ka tagasirinne sagedasemaks ja mitmekesisemaks. Mari-
an, etniline rumeenlane, lahkus alguses Itaaliasse ja kolis siis Hispaaniasse. 2009. aastal
sundisid majanduskriis ja moned terviseprobleemid teda ja tema naist tagasi raindama
Rumeeniasse, kus nad asutasid kaubaveodri, alustades tihe veoauto ja rendijuhiga ning
laiendades pidevalt dritegevust. Marian oli tildiselt oma tagasirandega rahul. Ta titles, et ei
olnud kaugeltki rikas, kuid elas mugavalt ja tundis, et juhib oma elu ise.

Mone muutusega on Mariani teekond sarnane teiste Rumeenia tagasirandajate omadega.
Niiteks George randas 1990. aastate 16pul ja 2000. aasta alguses korduvalt vélja ja sar-
naselt Marianile pani aluse perele kuuluvale viiksele pagaritodstusele. Aritegevuse aren-
damiseks randas ta mitu korda vélismaale, et seal raha teenida. 2005. aastal kolisid tema
ja ta naine tootmise uude hoonesse, sisustasid selle uute seadmetega ja alles siis tundsid,
et julgevad votta laenu tootmise suurendamiseks ja piirkonnas mone kaupluse avamiseks.
See oli hetk, kui nad tundsid, et saavad delda rindamisele ,head aega® Vahepeal kasvas
palgatase ja paranes iildine olukord majanduses, mis véljendus muuhulgas tarbimise kas-
vus. Ranne avas ka uusi turge vélismaal. Praegu varustab George traditsioonilise leiva
ja kiipsetistega rumeenlaste kauplusi Hispaanias. George’il ja tema naisel dnnestus dra
kasutada oma kohalikke varasid, George’i poolt Hispaaniast saadetud palgaraha ning turu
kasvu kodu- ja vélismaal.

Kodumaal olevate voimaluste erinevus nende kahe perioodi — 1990. ja 2000. aastate — va-
hel on kokku voetud Roberti loos. Robert on Rumeenia ettevétja, kellel on randekogemus
Saksamaal ja Hispaanias. 1990. aastatel tootas Robert umbes seitse aastat Saksamaal au-
toremondito6kojas kolm kuud aastas. Lisaks sddstmisele t6i ta koju kasutatud autosid, mis
onnestus tal suhteliselt hea vaheltkasuga maha miiiia. Teenitud rahaga hakkas ta ehitama
maja ja tegema ettevalmistusi autoremonditookoja avamiseks Sebesi linnas. ,,Ma tahtsin
olla omaenda boss ja omada oma firmat. Ma métlesin, et kui sa tootad endale ja tootad
kovasti, siis koik onnestub.“ Siiski ei ldinud éri hasti, kuna 1990. aastatel ostujoud kukkus
ja ta ei ndinud muud véimalust kui pikendada oma migrandiks olemist. Neli aastat tootas
ta tthes Hispaania autoremondit66kojas. Vahepeal paranes majanduse olukord Rumee-
nias ja 2000. aastate keskel otsustas ta kodumaale tagasi poorduda ja alustada ettevot-
lusega. Ta investeeris autoremonditookotta umbes 50 000 eurot, virbas abilise, ehitas tiles
korraliku ettevotte ja omandas hea reputatsiooni drimehena: tema té6koda oli téiesti uus
ja sisustatud kaasaegsete tooriistadega ning eesmargiks oli pakkuda sama kvaliteeti kui
vélismaal. Nagu Marina ja George, kasutas Robert ajutise rdnde strateegiat 1990. ja 2000.
aastate alguses, kui majandusvoimalused olid piiratud. Etniliste sakslaste seas olid ainult
moned tagasirdndajad. Paul, kes rdndas tagasi 2000. aastate keskpaigas, toi endaga kaa-
sa nii finantskapitali kui ka puutddoskused ja asutaski puutédkoja, kus olid kaasaegsed
seadmed, arvutipohine projekteerimine ja 12 to6tajat. Varsti sai ta tuntuks kui piirkonna
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parim katusevalmistaja ja dri kasvas kiiresti tinu majaehitussektori kiirele kasvule regio-
onis.

Majanduse ja sotsiaalsfadri kosumine 2000. aastate algusest kuni keskpaigani tostis es-
ile tagasirandajatest — peamiselt rumeenlastest — koosneva viikeettevotjate rithma, ehkki
moned nendest piitidsid lihtsalt toime tulla. Erica, vdikese linna ajaloolises keskuses asuva
kebabirestorani omanik, elas rohkem kui 10 aastat Hispaanias, kus to6tas majutussek-
toris. Hispaaniat tabas majanduskriis ja see méjutas nii teda kui ka tema abikaasat. Kui
nad joudsid Rumeeniasse tagasi, asutas tema abikaasa koos monede partneritega trans-
pordiettevotte, samas kui naine avas kebabipoe renditud restoranis, millega ta oli samuti
tegelenud Hispaanias. Kebabiéri ei olnud siiski vdga edukas, kuna tasuvus ja marginaalid
olid madalad. Naise teine sober, Adrian, oli samuti po6rdunud koju tagasi, kui Hispaan-
ias algas majanduskriis. Enne kriisi oli ta teinud moned katsed rannata tagasi ja alustada
oma dritegevust Rumeenias, kuid tundis, et ei suuda korralikult hoolitseda oma pere eest,
kes jagas tema vanematega sama maja Sebesi kesklinnas, ja jéi seetottu mobiilseks, soites
pidevalt Rumeenia ja Hispaania vahel. Ta ei teinud peale koju joudmist suuri investeerin-
guid ja jatkas tiksinda to6tamist mitteametliku fiitisilisest isikust torumehena.

Meie uuringu raames kogutud andmed niitasid, et 1990. ja 2000. aastate vahel muutus
rande etniline struktuur: vilja raindasid pohiliselt rumeenlased ja vdike arv romasid. Vér-
reldes eelmise perioodiga, kui vihesed tagasirdndajad investeerisid oma vélismaal ko-
gutud sddstud ja arendasid oma dritegevust hapras ja riskantses keskkonnas, ootas selle
perioodi hilisemaid tagasirandajaid endiselt vaene, kuid ménevoérra rikastunud keskkond
koos kasvavate voimalustega. Sellel perioodil hakkas tagasirdnne kasvama ja mitmeke-
sistuma. Moned poordusid Saksamaalt mone aasta pérast tagasi ning avasid Rumeenias
viikeettevotteid teenuste (puidutdostus), kaubanduse (kasutatud kaubad voéi tarbekau-
bad) voi turismi sektoris. Teised poordusid Hispaaniast tagasi ja asutasid transpordiéri.
Ehkki nad olid vilismaal kogunud piisava kapitali, vahenes selle ostujoud, sest Rumeenias
kasvasid kinnisvarahinnad mitu korda vorreldes eelmise perioodiga. Samas suutsid nad
teenida kasumit tinu Rumeenia tarbimisturu tugevale kasvule. Teised tagasirdndajad, kes
olid to6tanud Saksamaal ja Hispaanias, asutasid véikesed lihatootlusvabrikud, mis var-
ustasid varske lihaga nii kohalikku turgu kui ka moéningaid rumeenia kogukondi Hispaa-
nias. Need viikeettevotted kasvasid ka tinu uute véimaluste avanemisele Rumeenias, mis
vahendas vilismaal teenitud kapitali rolli vorreldes 1990. aastatega. Kui osa tagasirdnda-
jaid olid rahul oma saavutustega ja kohalikud pidasid neid joukateks, siis teised, nagu
Erica ja Adrian, olid rohkem rahulolematud ja neid ei peetud edukateks, ehkki nad pigem
jaid paikseks. Sellesse perioodi jdi samuti rida tagasirdndajaid, kes leidsid kohapeal t66d,
ehkki paljud eelistasid jadda mobiilseks Sebesi ja erinevate Euroopa sihtkohtade vahel.

PEALE 2010. AASTAT: TAGASIRANNE JOUKAMAS
KONTEKSTIS

Aastate 2008-2009 majanduskriisi 16ppedes jatkus vélisinvesteeringute sissevool Sebesi
linna. Paljud proovisid tegeleda ettevotlusega voi tootasid fiiiisilisest isikust ettevotja-
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na, kelle hulgas olid koige aktiivsemad tagasirindajad. Saksa rahvusvahelise ettevotte
suure kdigukastitehase avamine linnas meelitas ligi t66tajaid kogu piirkonnast ja tostis
palgandudmisi. Kasvas ka vakantsete tookohtade arv linnas. Rumeenlased to6tasid viga
erinevatel kohtadel, kuid romadel ei olnud erilisi lootusi saada korgepalgalisi tookohti.
Mbéned tootasid tekstiili-, naha- ja puidusektori ettevdtetes miinimumpalga eest ja oma
kirjelduste pdhjal ,vanglatingimustes, teised to6tasid vanarauaplatsil ja iilejadnutele an-
dis t66d linnavalitsuse tdnavakoristusettevote. Mitmed nendest tegelesid mitteametliku
ettevotlusega, to6tades metallitoostuses voi ehitusplatsidel voi pidasid romade kogukon-
nas minipoodi.

Rénde ja tagasirdnde etnilised mustrid muutusid oluliselt selles paranenud majanduskon-
tekstis. Kui varasemal perioodil randasid vilja pohiliselt rumeenlased ja enamikel romad-
el puudusid vahendid emigreerimiseks, olid seekord arvukalt litkvel just romad. Romade
ranne oli alguses tagasihoidlik ja paljud neist koristasid tdnavaid voi to6tasid mitteamet-
likus sektoris. Nad jdid paikseks mitmeks kuuks ja hajusid paljudesse Euroopa riikidesse,
sealhulgas Prantsusmaa, Uhendkuningriik, Saksamaa, Itaalia, Hispaania ja Kreeka. Eh-
kki enamik neist lahkus Rumeeniast ajutiselt, onnestus itha rohkematel pikendada oma
toolepinguid ja elamist vilismaal. Selle néiteks on Alexandru ja Mioara, kes asusid elama
Saksamaale, kus Alexandru to6tas valvurina l6bustuspargis ja Miora oli kokk ja ettekand-
ja. Elena, teine roma, kasutas oma émblemisoskuseid, mis ta oli saanud oma isalt, et leida
t60 véikeses dmblustookojas Hispaanias. Perioodi 1opuaastatel oli romade véljarande si-
hiks siiski rohkem Prantsusmaa, kus paljud asusid elama pikemaks ajaks.

Etniliste rumeenlaste puhul oli tagasirdnne veelgi mitmekesisem kui varasematel perioo-
didel. Seda mitmekesisust oli naha nii nende kohanemisviisides kui ka selles, kuidas nad
toime tulid - nagu varasematel perioodidel, jaid paljud neist ajutise rdnde l6ksu; moned
suutsid siilitada oma turvalise toosuhte koduriigis ja teenisid lisatulu lithiajalistel viibi-
mistel valismaal. Samas avastasime, et itha rohkem tagasirdndajaid tundsid, et nad saavad
niitid Rumeenias ,hakkama“ kas to6tajatena heapalgalisel tookohal voi vaikeettevotjana.
Viikeettevotjad tootasid iiksinda voi juhtisid mitme tootajaga ettevotet. Nad olid ak-
tiivsed majutuse, viikesemahuliste teenuste ja ehitussektoris. Nende tagasirande teekond
sarnanes nendega, kes olid podrdunud tagasi eelmisel perioodil, kasutades dra oma valis-
maal kogutud sdéste ja vilismaal to6tamisega kaasnevat prestiizi. Nende pohieesmargiks
oli jatkata dritegevust ja tagada endale normaalne draelamine.

Nendele lisaks on rithm inimesi, kes ndgid ennast ja keda ndhti edukate ettevotjatena,
sest neil dnnestus kaasata eri liiki vahendeid. Sebastian randas tagasi Hispaaniast, kus ta
enda sonul oli tuntud turismisihtkohas suvituskodude usaldusvdarne administraator. Ta
négi voimalust poorduda tagasi ja investeerida turismisektoris majutusérisse. Ta tthendas
oma vélismaal teenitud sadstud Hispaanias kohatud dripartnerite rahaga ning lisaks sai
Rumeenia valitsuse poolt tagasirandajatele ette nahtud 40 000 eurot. Teine tagasirdndaja,
Lucian, investeeris viinamarjakasvandusse Sebesi ldhedal asuvas kaunis kiilas, juhtides
samal ajal koos partneritega pohitegevusena oma 60 km kaugusel asuvat autodri. Teised
edukad tagasirdndajad kasutasid oma vilismaal saadud kogemusi ja asusid keskastme-
voi tippjuhtidena to6le Sebesis tegutsevatesse vilisettevotetesse voi juhtisid linna saabu-
vaid uusi valisinvesteeringuid.
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Erinevalt enamikust rumeenlastest oli romade tagasirdnde puhul enamasti tegemist neile
tiiipilise ajutise rdndega. Viimased kiilastasid regulaarselt kodumaad ja kasutasid vilis-
maal teenitud tulu, et maksta volgu, toetada oma peresid ja leibkondi ning investeerida
eluaseme ehitusse itha laienevas romade kvartalis. Romade jaoks oli tagasirdnde kontekst
jatkuvalt ebasoodne. Kodumaal ootasid neid tavaliselt madalapalgalised tookohad ja is-
egi kui neil 6nnestus leida tasuvam t66, tundsid nad end jatkuvalt diskrimineerituna. Sel
pohjusel emigreerusid paljud romad uuesti. Vorreldes oma kogemusi vilis- ja kodumaal,
tundsid nad Rumeenias end rohkem diskrimineerituna ja ndudsid vordsemat kohtlemist.
Seejuures toid nad sageli nditeid sellest, kuidas neid kohtlevad Rumeenia ametivoimud,
neile t66d andva ettevotte juhid voi kuidas nendesse suhtutakse igapédevaelus. ,,Seal [s.t
vilismaal] koheldakse sind nagu inimest, mitte nagu siin,“ iitles Oana. Selline suhtumine
kordus sageli, kui tagasiraindajad meenutasid oma rannet ja té6kogemust.

Seda perioodi iseloomustab asjaolu, et erinevalt varasemast said ka vaesemad inimesed
reisida valismaale ja tagasi, mis muutis taaskohanemise mustreid veelgi mitmekesisemaks.
Paljud tagasirdndajad proovisid hakata ettevotjateks, kasutades dra kodumaal avanevaid
voimalusi, moned olles selles edukamad kui teised. Vorreldes eelmiste perioodidega oli
valismaal teenitud tulu edukatele tagasirandajatele vihem téhtis, sest neil oli niitid juur-
depéds erinevatele rahastamisvahenditele, mille hulka kuulusid erainvestorid, Euroopa ja
riiklikud fondid ning regiooni investeerivad ettevotted. Ka teised tagasirdndajad leidsid
kohapeal t66d, seejuures teenisid moned kohalike standardite jargi vaga hésti. Juurdepéa-
su headele tookohtadele vahendasid sageli tuttavad ja need laksid tavaliselt heade side-
metega rumeenlastele. Romadele, sealhulgas vaestele romadele, pakuti madalapalgalisi
ja sageli ebaregulaarseid tookohti, mistottu otsisid paljud neist ajutist t66d vilismaalt, et
teenida palgalisa. Need, kellel puudus regulaarne to6suhe voi kes tootasid madalapalgal-
istel tookohtadel, jaid oma taaskohanemisel mobiilseks.

KOKKUVOTE

Hiljuti labiviidud uurimustes tagasirandajate taaskohanemise teemal on pohifookuses
olnud see, kuidas tagasirdndajate vilismaal kogutud sddstud ning omandatud teadmis-
ed ja oskused aitavad neil paremini t66turul hakkama saada (Hagan ja Wassink 2020).
Rida uuringuid on vaadelnud naiste ja meeste toimetulekut pérast tagasirdnnet (Vlase
2013) voi teatud vihemusrahvuste, nditeks romade tagasirdnnet ja majanduslikku toimet-
ulekut (Anghel 2019; Toma 2018). Kéesolevas uuringus analiiiisime tagasirindajate ta-
askohanemist etnilisest aspektist, vorreldes sakslaste, rumeenlaste ja romade majandus-
likku kohanemist. Kogutud teabe vordlemisel leidsime, et rahvus méiras juurdepdisu
rahvusvahelisele randele. Etnilised sakslased olid selles osas privilegeeritud ja esimesed,
kes rdndasid Saksamaale. Kiimme aastat hiljem algas rumeenlaste to0rdnne ja viimasena,
pérast 2010. aastat, randasid vilja romad, kes olid majanduslikult vihem kindlustatud.
Nende sakslaste hulgas, kes rindasid Rumeeniasse tagasi, oli vdga vihe suurettevotjaid
ja enamik neist tuli Rumeeniasse ainult suvepuhkust veetma. Rumeenlaste tagasiranne
oli mitmekesisem: oli neid, kellest said suurettevotjad ja kes kasutasid dra 1990. aastatel
tekkinud voimalusi voi asjaolu, et tarbimine kasvas ja mitmekesistus. Muuhulgas avasid
tagasirandajad Rumeenias ka viikeettevotteid, mis tegelesid teeninduse, majutuse, toot-
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misega jne. Moned tagasirdndajad leidsid t66d rahvusvahelistes ettevétetes, sealhulgas
juhtivatel kohtadel. Teised tagasirainnanud rumeenlased jaid mobiilseks ja rdndasid uuesti
vilismaale, et tagada endale piisav sissetulek.

Koige haavatavamad olid romad. Nad rdndasid vélja viimastena, kuna olid koige vaese-
mad ja ei kuulunud rumeenlaste rdindevorgustikesse. Nende tagasirdnne oli seotud mo-
biilsusega — monedel neist oli endiselt to6koht linnas, samas kui teistel ei dnnestunud
kuidagi t66d leida. Romade hulgas oli vaid tiksikuid ettevotjatest tagasirandajaid - tav-
aliselt tegid romad palgat66d voi tootasid illegaalselt. Enamik romadest jdid mobiilseks,
sest kodumaal ootas neid ainult vaesus. Viis, kuidas erinevate rahvusrithmade liikmed
uute oludega kodumaal kohanesid, peegeldas etnilist kihistumist, mille kdige madalamal
astmel olid romad.

Igal nendest kolmest perioodist oli meie juhtumiuuringu pohjal voéimalik liigitada ta-
gasirandajaid kolme rithma: ,edukad tagasirdndajad® (s.t sakslased ja rumeenlased, kes
olid joukad ettevotjad ja juhid rahvusvahelistes ettevotetes); ,,edukad, kuid mitte piisavalt
hésti teenivad tagasirdndajad® (s.t fuiisilisest isikust ettevotjad voi palgatoodlised, tavaliselt
rumeenlased); ja ,mobiilsed tagasirdndajad®, kellest moned tulid toime ja teised, nagu
romad, kéikusid vaesuspiiril. Tagasirandajate liigitamine edukaks voi ebaedukaks soltus
nende majanduslikust positsioonist kodumaal, mitte sellest, kas nad olid vidlja rinnanud,
et hiljem kodumaale tagasi poorduda voi luua piisiv elukoht vélismaal (Cerase 1974). Li-
saks oli rahvusel oluline roll ka kohalikus hierarhias, mille tipus olid sakslased ja rumeen-
lased ning pohjas haavatavad ja sotsiaalselt torjutud romad. See etniline hierarhia ei olnud
ainult stimboolne, vaid seda rakendati to6turul ja see méaéras juurdepddsu voimalustele.
Vorreldes rumeenlastega, kes said kasutada oma sotsiaalset kapitali, olid romad ka siin
koige ebasoodsamas positsioonis ja haavatavad. Lisa 1 tabelis 1 on kokkuvéte intervjueer-
itud tagasirdndajate majanduslikust positsioonist.

Erinevate rahvusrithmade litkmete tagasiranne kujunes viélja vastavalt erinevatele vastu-
votutingimustele (Cassarino 2004), mis mojutasid seda, kuidas tagasirindajad kasutasid
oma vilismaal kogutud saéste ja mobiilsust. Esimesel perioodil, mida me nimetasime
laguneva majandusega perioodiks (Portes ja Borocz 1989), oli mobiilsus vihene, kuid
tagasirandajatel oli voimalik investeerida oma vilismaal kogutud sdéstud kinnisvarasse,
mille vadrtus soostis jargmistel kiimnenditel raketina taevasse. Moned teised ei suutnud
ots-otsaga kokku tulla ja otsustasid uuesti vilja rdnnata. Keskmisel, nn vaesel perioodil ei
olnud mobiilsuse ees mingeid tokkeid ja ka tagasirdnne kasvas. Tarbimine kasvas kiiresti
ja avanesid uued drivoimalused. Uha rohkemad tagasirindajad otsustasid hakata ettevot-
jaks, kusjuures paljud jitkasid samas valdkonnas, kus nad olid tegutsenud ka vilismaal.
See voimaldas neil maksimaalselt dra kasutada oma vilismaal omandatud oskusi - Hagan
ja Wassink (2020) kutsusid seda ,to6jaotuskanaliks®. Nad avasid kohvikuid, restorane,
viikeseid ehitusfirmasid, autoremondiettevétteid ja teisi teenindussektori ettevotteid. Si-
iski sdilitasid paljud tagasirindajad - olenemata sellest, kas nad olid ettevdtjad voi mitte
- oma mobiilsuse, et iiletada raskusi ja minimeerida riske, mis kaasnesid ettevotluse aren-
damisega ebasoodsas majanduskeskkonnas. Vihenes ka vilismaal kogutud séastude ostu-
joud, kuid need olid siiski piisavad ettevotluse alustamiseks ja vdikeettevotte asutamiseks.
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Kolmandal, nn 6itsval perioodil, said vilja rdnnata koik, kes seda soovisid, isegi koige
vaesemad. Tagasirdnne kasvas ja muutus mitmekesisemaks. Kuna Rumeenia oli niitid
Euroopa Liidu liikmesriik, said tulevased ettevotjad ja drijuhid ligipadsu uutele rahasta-
misallikatele: uued toostusinvesteeringud vajasid juhte, Euroopa abifondid avanesid ka
viikeettevotetele voi tagasirandajatest ettevotjatele ja moned erainvestorid otsisid uusi
voimalusi. Tol ajal olid koige edukamad need, kes pddsesid ligi sellistele abirahadele ja
kellel dnnestus kaasata investoreid. Tagasirdndajatest viikeettevotjad jatkasid naasmist
kodumaale, kuid neid ootas ees juba tihedam konkurents. Ainult eelistatud perioodil
meelitasid kdrgemad palgad ligi rohkem tagasirdndajaid, sealhulgas neid, kes kavatsesid
leida t66d ka kohapeal. Kui varasematel perioodidel oli oluliseks ressursiks mobiilsus,
mida tagasirdndajad kasutasid niikaua, kuni nad said realiseerida oma tagasirandeplaani,
siis ditsval perioodil olid vaesed, nagu romad, need, kes jitkasid rindamist Sebesi ja eri-
nevate sihtkohtade vahel vilismaal. Vilislaekumisi kasutati investeeringuks just kahel esi-
mesel perioodil, hiljem vahem, ja tarbimiseks labi aastate. Oskusteave, oskused ja kontak-
tid valismaal olid vordselt olulised koigis kolmel perioodil, ehkki neid kasutasid péhiliselt
sakslased ja rumeenlased. Perioode iseloomustavad erinevad tingimused voimaldavad
uurida, miks ja kuidas kogevad kolme rahvusrithma litkmed tagasirdndeprotsessi nii er-
inevalt. See tekitas arutelu mitte ainult selles osas, kuidas kogetakse tagasirannet 16hes-
tatud - antud juhul etniliselt I6hestatud - ithiskondades; see, kui erinev on tagasirdndajate
toimetulek, sddstude kasutamine ja mobiilsus eri kontekstides, rohutab vajadust tipsusta-
da tagasirande rolli laiemate poliitiliste ja majanduslike protsesside raames.
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vad ...
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Lisa 1
Tabel 1. Etnilise tagasirinde mustrid Sebesi linnas
Etnilisus/
. Sakslased Rumeenlased Romad
Periood

Viike tagasirdnne

elustiili Viiike tagasirinne Uks

1990. aastad | tagasirdndajate ja edulf‘.ls ettevotja“M oned Ta}g.asuanne
> viikesed mobiilsed praktiliselt puudus
monede edukate -
ettevotjad

ettevGtjate poolt

Moned viike- ja keskmise
suurusega ettevotjad
Mobiilsed tagasirandajad

Tagasirdnne
praktiliselt puudus

Modned ettevotjad

2000. aastad randasid tagasi

Suurem tagasirdnne
Tagasirdndajate seas

o Suur tagasirinne
rohkem ettevotjaid &

seoses

2010. aastad Mbdned leidsid kohapeal mobiilsusega
hea to6koha Ettevatjad
puudusid

Moned vaesed mobiilsed
tagasirdndajad
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